
Die V i r c h o w s c h e  G e s c h w u l s f l e h r e  u n d  ih re  W e i t e r e n t w i c k l u n g .  

Von 

O. Lubarseh. 

Als V J r c h o w  die erste zusammenfassende Darstellung der patho- 
logisehen Neubfldungsvorg~nge gab -- in seinem Handbuch der speziellen 
Pathologie und Therapie 1854 -- hatte er zwar seine cellularpathologi- 
sche Theorie noch nicht ver6ffentlicht, aber fiberall t r i t t  doch der 
eellulare Gedanke bestimmend in die Erseheinung. Ausdriieklich hebt 
er hier schon den EinfluB hervor, den die ,,beriihmte Zellentheorie yon 
S c h w a n n "  hatte.  Sie brachte die,,neue Riehtung hervor, welehe alsbald 
yon J o h a n n e s  Mri l ler  mit groBer Sieherheit in der Doktrin yon der 
Geschwulstbfldung begriindet wurde. Die Ubereinstimmung der physio- 
logisehen und pathologisehen ttistogenie wurde anerkanntes Dogma". 
Noch entschiedener t r i t t  dies natrirlich sehon in der ersten Auflage der 
Cellularpathologie hervor, wo er in den drei letzten Kapiteln die Neu- 
bildungsvorg~nge behandelt und hier ausdriieklieh an versehiedenen 
Stellen betont, welchen Vorteil fiir das Verst~tndnis dieser Vorg~nge 
die cellulare Theorie bietet (S. 388, 407). Aber auch hier werden yon 
ihm noeh alle Neubildungsvorg~nge -- die Bildung der entzrindlichen 
Schwellungen und die yon ibm spgter als ,,Gew~ehse" bezeichneten 
Bildungen -- gemeinsam betrachtet  und die Trennungslinien noch nicht 
scharf gezogen. Dieser Aufgabe ist erst ein grol~er Teil seines monu- 
mentalen Geschwulstwerkes -- 30 Vorlesungen fiber die krankhaften 
Geschwfilste --  das Ende 1863 ersehien, gewidmet. Schon in dem Vor- 
wort (S. VII) hebt  er hervor, dab seine Auffassung der Gesehwrilste ,,in 
vielen Stricken yon der hergebraehten a b w e i e h t " .  ,,Sie beruht zun~chst 
auf den Grunds~tzen, welehe ich in d~r Cellularpathologie des n~heren 
entwiekelt habe, und sie verstSl~t in den Hauptpunkten gegen uralte 
humoralpathologisehe ~berlieferungen." In der Tat  muBte ja gerade auf 
diesem Gebiete der Gegensatz zwischen humoral- und eellularpathologi- 
seher Auffassung am schSrfsten hervortreten. Denn bis zum heutigen 
Tage sind ja die festesten Stritzen der Cellularpathologie die formativen 
Vorg~nge. Und diese stellt Vi r e h o w schon dadurch in den Vordergrund~ 
dab er tinter den zahlreichen, so auBerordentlich versehiedenartigen 
Bildungen, die unter dem Namen d e r , , G e s e h w i i l s t e "  oder ,Tumoren"  
zusammengefal~t waren  eine schaffe Trennungslinie dadurch zog, dab 
er unterschied solehe, die dureh wirklieh formative Prozesse, dureh Neu- 
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bildungen, hervorgehen, welehe also ,,durch ein eigentitmliehes Wachs~ 
t am aus dem K6rper sich bilden" and solehe, die nieht auf diese Weise 
entstehen, bei denen es sieh entweder ,,urn die Anh~ufung yon Stoffen 
handelt, die u n m i t t e l b a r  a u s  d e m  B l u t e  s t a m m e n " ,  oder die ihr 
Dasein der Anhgufung soleher Stoffe verdanken, ,,welehe a u f  e i n e  
bes0n~ te re  W e i s e  s e z e r n i e r t  w o r d e n  s i n d ;  wo also irgendein 
Sekretionsorgan seine Speziahvirkung anf die Zusamraensetzung aus- 
geiibt ha t . "  (Gesehwiilste 1,119.) Damit  hatte V i r e h o w  den I laup t -  
einteilungsgrundsatz eingefiihrt, der sich aueh weiterhin als fruehtbar 
erwiesen and zu neuen Auffassungen and Bezeiehnungen gefiihrt hat,  
dag weder die grob anatomisehe Form noeh die histologisehe 24~hnlieh- 
ke i t  entseheidend sein k6nne, sondern nut  die Entstehungsart .  So ist 
denn aueh der gr6Bte Tell des Werkes denjenigen Bildungen gewidmet, 
die er als G e w ~ e h s e  bezeiehnet (wofiir K l e b s  sparer die grieehisehe 
~bersetzung ,,]~lastome" vorzog). Wenn er t rotzdem noeh einen Teil von 
Vorg~ngen unter den Gew~ehsen abhandelte, die wit heute davon ab- 
getrennt haben --  die infekti6sen G r a n u l o m e - - ,  so war das nur die 
Folge davon, dal3 er aueh die entziindliehen Neubildungsvorg~nge Ms 
rein formative Vorg~nge auffaBte, and wenn jetzt  aueh bei allen diesen 
Bildungen eine exsudativ-entziindliehe Komponente  und damit  im all- 
gemeinen eine ~ultiplizit~t der Bfldungen angenommen wird, so be, 
steht doeh kein Zweifel, dag es aueh jetzt  noeh Grenzgebiete gibt, wo 
die Entseheidung, ob ,,eehte" Gew~ehse oder Granulome vorliegen oder 
es sieh etwa um eine nieht 6r~liehe Neubildung, sondern eine System~ 
erkrankung handelt, augerordentliehe Sehwierigkeiten maeht  und yon 
den versehiedenen Untersuehern sehr versehieden beantwortet  wird. 

Das h~ngt natiirlieh zusammen mit  der Sehwierigkeit der Begriffs- 
bestimmung dessen, was man unter einem ,,Gew~ehs" zu verstehen hat.  
V i r e h o w s  beriihmter Satz: ,,Wollte man aueh jemand auf das Blut  
pressen, dal~ er sagen sollte, was Gesehwiilste eigentlieh seien, so glaube 
ieh nieht, dag man irgendeinen lebenden Mensehen linden wiirde, der in 
der Lage w~tre, dies sagen zu k6nnen" gilt zwar dank seiner umwMzenden 
and grundlegenden Arbeit nieht mehr in vollem Umfange, abet  im 
Einzelfalle bleibt doeh immer noah die Sehwierigkeit bestehen, fest- 
zustellen, ob ein wirkliehes Waehstum und, was V i r e h o w  sehon betont  
hat ,  ein s e I b s t a n d i g e s ,  u n a b h ~ n g i g e s ,  a u t o n o m e s  Waehstum 
vorhanden ist. Man denke nur an die Sehwierigkeiten der Abgrenzung 
gewisser sarkomat6ser Neubildungen, wie der I-Iasen- und I-Iiihnersarkome, 
bei denen - -  wie man sie aueh histologiseh und histogenetiseh auffassen 
mag --  es durehaus zweifelhaft sein kann, ob ihr Waehstum ein a u t o -  
n o m e s  ist. Aber noeh naeh anderer t~iehtung ist aueh die jetzige 
Namengebung keine seharI abgrenzende und gut durehgefiihrte --  man 
ist immer noeh geneigt, dutch ihre formalenAbweiehungen auffallende, 
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kleine Gebilde als Angiome Fibrome, Myome, Adenome zu bezeiehnen, 
bei denen es sieh um GewebsmiBbildungen (naeh meiner Bezeichnung, 
A l b r e c h t s  Hamartieen and Choristien) handelt und selbst bei den Der- 
moidkystomen (cyst. Embryomen) und den sogen. Rhabdomyomen des 
tterzens kann man die Bereehtigung, sie als Gewachse zu bezeichnen, 
stark bezweifeln. Das sei hier sehon hervorgehoben, um zu zeigen, 
dab trotz vieler For~sehritte auch fiir uns noch mannigfache Sehwierig- 
keiten hinsiehtlich der Abgrenzung der Gew~ehse bestehen. Um so 
grSBer und gewaltiger erseheint das Werk, das V i r e h o w  getan. 

Bei seiner Einteilung der Gew~ichse beseh~ftigt sieh V i r e h o w  zu- 
n~ehst mit den bisherigen Einteilungen und lehnt ebenso die rein for- 
m'alen wie die rein ldinisehen Einteilungen ab. Gew~iehse yon der ver- 
sehiedensten Art und Bedeutung k6nnten unter der gleiehen Form 
auftreten und die ~uBere  F o r m  h g n g e  k e i n e s w e g s  i m m e r  n o t -  
w e n d i g  m i t  d e m  i n n e r e n  W e s e n  z u s a m m e n .  ,,Schon die All,en 
waren sieh bewugt,"  schreib~ er hinsiehtlieh der Bezeiehnung Tuber- 
kulose, ,,daB diese Form kein eigentlieher Einteilungsgrund sein k6n.ne; 
im Gegenteil, sie waren iiberzeugt, dab es versehiedene Arten yon Tu- 
berkeln g~be, und dab erst die inneren Eigensehaften dariiber ent- 
seheiden miiBten, zu welcher Art yon Tuberkeln das gerade vorliegende 
Ding gehSrte". (Gesehw., S. 9.) Und bei der Bespreehung des kon- 
st, itutionellen Faktors und des Parasitismus der Geschwfilste betont 
er noehmMs gegenfiber B i l l r o t h  (S. 118), dab die klinisehe Ansehauung, 
die Seheidung in gut- und b6sargige Neubildungen, nieht das leitende 
Prinzip sein diirfe. Es w~re an sich ein nat/irliehes Besgreben ftir den 
praktisehen Arzt, sobald er eine Gesehwulst erblieke, daran zu denken, 
welehe Becleutung sie fiir den Kranken haben k6nne, abet damit sei 
noeh nieht entsehieden, dab diese Betraehtungsweise die zweekm~6igste 
und wissensehaftlieh brauehbarste sei. ,,Da die Gesehwiilste unzweifel- 
haft Naturprodukte sind, so haben sie z u n g e h s 4, wie j ede Erscheinung 
dieser Welt, das Reeht and den Ansprueh, objektiv beurteilt zu werden 
naeh ihrem Wesen, naeh ihren Eigensehaften." GewiB sei es aueh in der 
Botanik wiehtig, Nutz- und Giftpflanzen zu unterseheiden und genau 
zu kennen; aber es wtirde eine sehr sehlimme w i s s e n s e h a f t l i e h e  
Methode sein, nach diesen Gesiehtspunkten die Klassifikati0n des bo: 
tanisehen Systems vorzunehmen; wiiBten wir ja doeh, dab in derselben 
Klasse, in demselben Genus yon Pflanzen ntitzliche und seh~dliehe 
vorkommen. ,,Die wirkliehe Wissensehaft in diesen Dingen hat  erst 
yon dem Augenblieke begormen, wo man die Dinge auseinandergel,5st 
ha t . "  Aueh in der Gesehwulstlehre sei es unm6glieh, ,,irgendeinen 
befriedigenden Gesiehtspunkt der Klassifikation aufzufinden, der nieht 
in der inneren Natur  der Gesehwiilste selbs~ begrfindet ist, der nur yon 
itiren /~uBeren Beziehungen, nieht yon ihrer inneren Einriehtung:nnd 
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ihrer Entstehung ausgeht." Und darait ist als Einteilungsprinzip der 
a n a t o  m i s c h -  ge n e t i s e h e  Standpnnkt  gegeben oder, wie man es auch 
sp~ter ausgedrfickt hat, der h i s t o l o g i s c h e  und h i s t o g e n e t i s c h e .  
Damit  fallen Mle ituBeren Eigentfimlichkeiten der Gew~chse, wie Forra, 
Konsistenz, Absonderungen, Inhal t  usw. als wesentliche Merkmale fiir 
die Einteilung fort  and  es bleibt darait  die normale Histologie und, 
da diese auf der Zellenlehre beruht, die Cellularpathologie als wesent- 
lichste Grundlage fibrig. Von diesem Standpunkte aus erscheinen auch 
viele alte Bezeichnungen und Anschauungen in neuer Beleuehtung. Die 
humoralpathologischen Begrifie der e u p 1 a s t i s c h e n und k a k o p 1 a s t i - 
s c h e n  Neubildungen ( L o b s t e i n ) ,  der homologen und heterologen 
Bfldungen (Bic h a t )  kSnnen in ihrem ursprfingliehen Sinne nicht mehr 
aufrechterhalten werden. , ,Demnaeh leugne ich," sehreibt V i r c h o w ,  
,,dab eine Heterologie in dem Sinne existiert, wie sic seit Bichat 
festgehalten worden ist, wie sie gewissermagen sehon vor ihra in den 
K61ofen der Leute sioukte , dag n&ralieh die Geschwulst naeh einem ganz 
neuen Plane, nach einem ganz neuen Gesetze in dem K6rper sieh bride 
and existiere. Vielmehr finde ieh, dab jede Art  der Geschwulstbildung, 
sie mag sein, wie sie will, im wesentlichen fibereinstimrat rait bekannten 
typischen Bildungen des K(irpers, and daB der wesentlichste Unterschied 
der verschiedenen Geschwiilste unter sich darin beruht, dab Gewebe 
des KSrpers, die an sich normal sind, bald in Form yon Geschwulst 
entstehen inmitten yon Stellen, welche dieses Gewebe ira NormM- 
zustand enthalten, bald dagegen an  Stellen, welehe diese Gewebe 
normal nicht enthalten. Das erste nenne ich I - I o m o l o g i e ,  das zweite 
Heterologie." Es handelt  sich bei dieser Unterscheidung also haupt-  
s~chlich urn die Entwicklungsart  und V i r e h o w  h~tte, wenn er nicht 
eine gewisse Vorliebe daffir gehabt  hgtte, alte Bezeichnungen bei- 
zubehalten, daffir wohl eher h o m o -  und h e t e r o g e n e t i s c h  sagen 
kSnnen, wodurch die Bedeutung seines sp~teren Satzes , , d i e s e l b e  
G e s c h w u l s t a r t  k a n n  u n t e r  U m s t ~ n d e n  h o m o l o g  u n t e r  a n -  
d e r e n  h e t e r o l o g  s e i n "  noch sehiirfer hervorgetreten wgre. Wie neu 
aber diese ganze Auffassung ist, ergibt sich am besten, wenn man 
vergleicht, was in einera, 3 Jghre nach V i r c h o w s  Geschwiilsten, erschie- 
nenen franz6sischen Werke z. T. unter scharfen Ansfgllen gegen V i r c h o w  
fiber dieselben Fragen geschrieben ist. In  seinera ,,Trait6 des turaenrs" 
(Paris 1866) schreibt B r o c a :  , , . . .  on na pas oubli6 que les tumeurs 
hdtdroraorphes sont composdes d'dldments sans analogues dans l'dcono- 
mie; e l l e s  ne  p e u v e n t  r e s s e m b l e r  s a u c u n  t i s s u  n o r m a l  . . .  
Les tumeurs horaoraorphes, an contrMre, sont coraposges d'616ments 
microscopiques s eeux, qui font pat t i  de l 'organisme normM." (S. 117.) ~) 

1) Dieser Standpunk~ ist allerdings daduxch besonders verst/indllch, dab 
Broca die Cellularpathologie seharf ablehnt. S. 84, w 4 schreibt er: ,,De la r6alit6 
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- -  Seitdem ist nun freilieh die Grundlage der V i r  e h o w schen Einteilung, 
das histologisehe und genetische Prinzip, yon den Vertretern der Patho- 
logie aller V61ker allgemein anerkannt,  ja in maneher tI insieht noeh 
unterstrichen worden. Und aueh die speziellen Einteilungen, die er 
vornahm - -  in die vier Hauptgruppen:  h i s t i oi d e, o r g a n o i d e, s y s t e- 
m a t o i d e  oder t e r a t o i d e  und K o m b i n a t i o n s g e s e h w i i l s t e  mit  
allen den sich natiirlich ergebenden Unterar ten - -  ist grunds~tzlieh 
beibehalten und nicht wesentlich ver~ndert worden. HSchstens ha t  
man das genetische Einteilungsprinzip auf die Spitze getrieben und 
versucht, es mit  den entwicldungsgesehichtlichen Einteilungen zu ver- 
einigen und yon ihnen abh~ngig zu machen. So hat  E. K l e b s  (Allgem. 
Pathologie, Bd. 2) auf Grund der H i s s chen  Keimbl~ttterlehre: P a r a -  
b l a s t o m e ,  A r c h i b l a s t o m e  und T e r a t o b l a s t o m e  untersehieden, 
andere, wie 1%indf le isch ,  B .H.  B u x t o n ,  haben sich ebenfalls an die 
Keimbl~tterlehre gehalten und e k t o - e n t o - m e s o d e r m a l e  (bei den 
Engl~ndern und Amerikanern als epi-, hypo- und mesoblastische be- 
zeiehnet) und dazu noeh m e s e n c h y m a l e  und e p i m e s o b l a s t i s e h e  
und h o l o b l a s t i s e h e  (Teratoma di- und triphyllieum) unterschieden. 
Eine ganz besonders verwiekelte Einteflung hat  A d a m i  in seinen 
,,Principles of loathology ' '  vorgenommen, indem er zun~ehst real die 
Gewebe in zwei groBe Gruppen ,,Lepidic oder lining membrane tissues" 
(auskleidende Gewebe) und ,,hylic oder primitive pulp tissues" (Ftill- 
gewebe) einteilt, bei denen er dann noch wieder vier Unterabteilungen 
naeh der jeweiligen Abstammung vom Ekto-, Meso- und Entoderm 
oder Mesenchym macht  und danaeh zwei Hauptgruppen  yon Gew~chsen : 
Lepidomas und Hylomas unterscheidet, bei denen er nicht nur die- 
selben Unterabteilungen wie bei den normalen Geweben maeht,  sondern 
noch typische (,,typical") und atypisehe Formen (,,atypical") unter- 
seheidet. Alle diese Versuche bringen wenig Vorteile und groBe Nach- 
teile. Nicht nut, dab sie unnStig verwickelt sind - -  sie sind aueh in 
ihrer Abh~ngigkeit yon den entwicklungsgesehichtliehen Ansichten oft 
reeht hinf~tllig, wie z. B. K l e b s  Einteilung in sich zusammenfiel, als 
H i s '  Unterscheidung yon A r e h i -  und P a r a b l a s t  nicht mehr aufreeht- 
erhalten werden konnte. Sie fiihren aber auch notwendigerweise zu 
einer das Verst~tndnis nicht erleichternden, sondern eher ersehwerenden 
Auseinanderreiftung morphologisch und biologiseh gleiehartiger Ge- 
w~chse naeh ihrer verschiedenen Abstamraung;  wie z. B. bei A d a m i  
die Adenome der Niere, EierstScke, des Uterus und der Prosta ta  in 

des blast6mes.'" ,,Les 6]6ments normaux ou pathologiques se forment au sein et 
au d6pens d'une s u b s t a n c e  amorphe ,  que port le nom des blast6mes. Cette 
substance 6mane du sang, dont elle se s6pare en traversant par exudation les 
patois des derni6res ramifications vasculaires... Avant de disserter sur les bias- 
tames il est bon d'en dbmontrer l'existence et cela est devenu n6cessaire, depuis 
que M. Virchow a hi6 la doctrine de rexudation." 
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einer ganz anderen Gruppe untergebraeht sind als die Adenome des 
Verdauungssehlauehes, der Leber und Sehilddrtise und diese wieder in 
einer anderen Gruppe sind Ms die der I-Iaut und BrustdI'iise. Diese 
Einteilungsversuehe sind nut insofern yon Interesse und Bedeutung, 
als sie den Virehowsehen Gedanken, dab aueh unter krankhaften 
Bedingungen niehts entst~nde, was nieht bereits eine physiologisehe 
AnMogie bes~Be, utad ,,der T y p u s ,  der f i b e r h a u p t  maBgebend  
is t  ftir die E n t w i e k l u n g  u n d  B i l d u n g  im K6rpe r ,  aueh  maB- 
gebend  is t  tfir die E n t w i e k l u n g  u n d  B i l d u n g  der Gesehwii ls te  
(Gesehwiilste 1, 29) noeh unterstreiehen. 

In der Tat hat ja die fortgesetzte histologisehe Untersuehung der 
versehiedenartigsten Gew~ehse eine oft his in die feinsten Einzelheiten 
gehende Ubereinstimmung der Gew~chszellen mit dellen der gleiela- 
artigen normMen Gewebe und Zellen ergeben. Man denke nut an die 
Faserstruktur der Plattenepithelien und die Verhornungsvorg~nge dieser 
Zellen, die in den atypisehsten aus derartigen Zellen, kestehenden Ge- 
w~ehsen genau naeh demselben Typus verlaufen, wie in der normaien Epi- 
dermis, an die Kolloid-, Sehleim- und GMlenfarbstoffbildung in den 
Krebsen der Sehilddriise, der Verdauungsorgane und Leber, an. die 
l~meh enbildenden F~higkeiten der Knoehensarkome usw. Vir e h o w hatte 
ja deswegen bereits die Lehre yon den ,,spezifisehen Elementen" in den 
Gesehwiilsten abgelehnt und seharf betont, dag es weder spezifisehe Krebs- 
noeh spezifisehe Sarkom- oder Tuberkelzellen g~be und es noeh viel 
weniger mSglich sein k6nne, durch derartige ,,spezifisehe" Elemente he- 
teroplastisehe yon homoeoplastisehen Gew~tehsen zu unterscheiden. Ob- 
gleieh die spiiteren Erfahrungen, besonders aueh fiber die Kernteilungs- 
vorg~nge in den Gew~ehsen, die Ubereinstimmung mit den normalen 
Waehstums- und Neubfldungsvorg~ngen his in alle Einzdheiten ergeben 
haben, hat die Neigung spezifische Eigenttimliehkeiten der 'Gesehwulst- 
zellen und des Gesehwulstgewebes zu linden nieht ganz aufgeh6rt, ja, 
um so mehr zugenommen, je mehr man sieh dartiber Mar wurde, dab 
eine erfolgreiehe Behandlung der ,,b6sartigen Gew~ehse" fast nut im 
Frfihstadium m.6glieh sei, demnaeh eine m6gliehst frfihzeitige Er- 
kennung der B6sartigkeit angestrebt werde mtisse. D~g in Krebsen 
und Sarkomen sehr erhebliehe Abweiehungen vom Typus des Mutter- 
gewebes vorkommen, ist ja durehaus sieher; aber im Mlgemeinen ist 
es ebenso sieher, dab die Abweiehungen nieht in den Fr/ihstadien, 
sondern erst in den sp~teren Entwieklungsstadien auftreten. Es ist 
bekannt, dab man deswegen naeh Abweiehungen feinster Art gesucht 
hat, die aueh sehon in wenig vorgesehrittenen (jungen) NeubHdungen 
v0rkommen sollten, v. ~ a n s e m a n n  hat die atypisehen iVlit0sen -- 
besonders die asymmetrisehen und hypoehromat isehen-  zum mini 
desten ftir verh~ltriism~gig charakteristiseh erM~rt und eine patho- 
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genetische Theorie der destruierenden Gew~chse darauf aufgcbaut -- 
wie bekannt, mit Unrecht, denn diese kommen auch ohne jede Ge- 
wi~chsbildung vor -- fiberall doff, wo eine Neubildung unter abnormen 
Bedingungen und vor allem in fibersttirzter Weise vor sich geht -- 
und fehlen andererseits nicht selten in destruierenden Gewi~chsen. 
Man hat  dann der KerngrSl3e, dem Chromatingehalt der Kerne, dcm 
Aufbau des Zelleibes, insbesonderc den Mitochondrien und Cytosomen, 
besondere Aufmerksamkeit geschenkt. ( B o r s t ,  t { e i b e r g ,  L u b a r s c h  
u. a.) -- aber auch hier ohne rechten Erfolg; denn wenn auch manche 
Abweichungen gefunden wurden, so warcn sie doch nicht regelmgBig 
und vor ahem in den am wenigsten vorgeschrittenen Bildungen am 
geringsten ausgepr~gt. Endlich ist man wieder zu chemischen Unter- 
suchungen fibergegangen, die schon vor V i r c h o w  einc groBe Rolle, 
namentlich in Paris und Stral3burg gespielt batten, und denen sich 
auch Job .  Mi i l l e r  nicht entzogen hafte. (, ,Hat doeh setbst Jo h .  ~ f i l l e r  
sehr viel gekocht und extrahiert".  V i r c h o w ,  Geschwiilste 1, 25.) Aber 
wie man damals nicht zur Entdeckung eines ,,spezifischen Stoffes" kam, 
so ist man auch jetzt  trotz der Fortschritte der Biochemie zu keinem 
entscheidenden Ergebnis gelangt. Der Nachweis yon auto- und hetero- 
lytischen Fermenten im Krebsgewebe konnte bisher nur an sehr aus- 
gebildeten Krebsen, besonders Krebsmetastasen, gefiihrt werden, ist 
also nur ein weiteres Beispiel dafiir, dab die Zellen der Krebse sich 
allm~hlich immer mehr yon ihren Mutterzellen entfernen, immer mehr 
d e g e n e r i e r e n  kSnnen, beweist aber nichts fiir die Anf~nge und es 
steht immer noeh der Nachweis der Spezifitgt aus. Somit erweist sich 
also V i r c h o w s  Gegnerschaft gegen die ,,spezifischen Elemente" auch 
heute noch als vollberechtigt. 

Betont V i r c h o w  somit auf der einen Seite die ~bereinstimmung 
der Gew~chszellen mit normalen, so erkennt er doch an, dab sie ent- 
weder eine abnorme Entstehungsweise besitzen oder  zum mindesten 
biologisch verschi'eden sind, indem sie sich eine auffallende Unabhi~ngig- 
keit yore /ibrigen KSrper erworben haben, so daB sie f6rmlich ein 
]?aras i t /~res  D a s e i n  ffihren. Aber diese parasitischen Beziehungen 
sind nicht der AusfluB aUgemeiner Zust/~nde des K6rpers, sondern sind 
geschwulsteigen; sie sind eine Fo]ge der Autonomie, ,,welche jedes 
zelligc, lebende Element im K6rper hat, und welche mit um so gr6Berer 
Wirkung hervortreten muB, je zahlreicher und mit je gr6Berer Wir- 
kungsf~higkeit versehene Elemente an einem Orte vereinigt sind." 
Eine jede aus einer Wucherung yon Zellen hervorgegangene Geschwulst 
muB daher einen parasitischen Charakter in besonders hohem MaBe 
besitzen. ,Dami t  ist aber nicht ausgedriickt, dab sie aus einer Dyskrasie 
hervorgeht, oder dab sie eine primer konstitutionelle Bedeutung habe; 
sie kann trotzdem ein durchaus 1 o ka l e  s ~bel  sein." 

u  Archly.  Bd, 285. ] 
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t t~lt  man alles dieses zusammen, so hat  V i r c h o w  damit  eigentlich 
die Begriffsbestimmung der Gewi~ehse in ihren tIauptzfigen gegeben, 
wie sic auch jetzt noch herrschend ist und nur ,con den versehiedenen 
Verfassern versehieden gefagt wird. Es bleibt sich gleieh, ob man mit  
B o r s t  1) den gesehwulstbildenden Prozcg definiert als ,,ein o h n e  
n a e h w e i s b a r e  U r s a c h e  e n t s t e h e n d e s  6 r t l i e h  e x c e d i e r e n d e s ,  
e i g e n m ~ e h t i g e s  u n d  s e l b s t ~ n d i g e s ,  z w e e k -  u n d  z i e l l o s e s  
W a c h s t u m  y o n  Z e l l e n  u n d  G e w e b e n ,  w e l c h e s  e i n  i n  m o r p h o -  
l o g i s e h e r  u n d  b i o l o g i s c h e r  B e z i e h u n g  m e h r  o d e r  w e n i g e r  
a t y p i s e h e s  P r o d u k t  l i c f e r t  oder mit  Z i e g l e r  2) die Gesehwiflste 
Ms selbst~ndig entstehende und waehsende Neubildungen bezeichnet, 
die einen atypischen Bun besitzen und nieht in nutzbringender Weise 
in den Organismus eingefiigt sind and  kein typisehes Ende ihres Wachs- 
tunas erkennen lassen oder m it mir unter Gesehwulst versteht ,,scheinbar 
selbst~ndig entstehende Gewebswucherungen, die zwar in ihrem histo- 
logischen Bau mit  dem Muttcrboden mehr oder weniger iibereinstimmen, 
in der Form abet atypiseh erscheinen und trotz ihrer organisehen Ver- 
bindung mit  dem Nut~terboden ein selbst~tndiges, seheinbar eigenen 
Gesetzen unterworfenes Leben fiihren, das dem Gesamtorganismus nicht 
oder nut  ganz ausnahmsweise zugute kommt ."  a) _ Es ist doch im 
wesentliehen dasselbe~ was V i r c h o w  hervorhebt,  den normMen Ge- 
weben analoge, autonome parasitare 6 r t l i e h e  Bildungen. 4) Und auch 
in R i b b e r t s  .5) Begriffsbestimmung ,,die Gesehwiilste sind in sieh 
abgesehlossene Neubildungen, die sieh dem K 6 r p e r  gegeniiber wie 
Parasiten verhalten, ibm ihre Nahrung entnehmen, im fibrigen aber 
nahezu oder v611ig yon ibm unabh~ngig s i n d "  und in seinem Zusatz 
,,sic s i n d  a b g e s e h l o s s e n e  N e u b i l d u n g e n  m i t  d a u e r n d e m  
W a e h s t  u m "  liegt doeh aueh niehts anderes als eine Unterstrciehung 
der yon u  zuerst klar erkannten Tatsaehe, dub es sieh bei den 
Gew~ehsen um r e i n 6 r t l i  c h e Bildungen yon selbst~ndigem Waehstum 
handelt. DaB R i b b e r t  die Abgesehlossenheit besonders hervorhebt,  
ist auf Grund seiner allgemeinen Theorie der Gew~chsbildung ver- 
sthndlieh, weniger wiehtig und aueh nieht so ganz mit den Tatsaehen 
vereinbar, ist die Betonung des d a u e r n d e n  Waehstums, wenn man 

1) Die Lehre yon den Oeschwtilsten Bd. I, S. 10. 
z) Lehrbuch Bd. I. 
a) Ergebn. d. allg. Pathol. u. pathol. Anat. 1, 305, Abt. 2. 
6) Aueh in der englisehen, amerikanischen und romanisehen Literatur ist 

die Virchowsehe Auifassung ziemlich allgemein angenommen; so sehreibt Me- 
F a r land, Textbook of pathology (Philadelphia 1904), S. 169: ,,Tumour is a 
functionsless, and often harmful new growth depending upon hyperplasia or meta- 
plasia of tissue. It  is atypical in structure though consisting of tissue normal to 
the body. Turnouts arise without apparent cause." 

5) Ribber t ,  Geschwulstlehre 1904, S. 2. 
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darunter nicht nur eine dauernde latente W a e h s t U m s ~ h i g k e i t  ver- 
stehen will, die ja aber allen ZeUen zukommt. Ein sehr wesentlicher 
Punkt ,  in dem die neuesten Forschungen V i r c h o w s  Ansiehten yell 
bestgtigten, ist der yon der Selbstgndigkeit der Zellen, die V i r e h o w  
als eine Eigentfimlichkeit aller lebendigen Teile des Organismus ansah, 
die in den Gewgchsen nnr zu verst~rktem Ausdruek kgme. Das haben 
ja die ~berpflanzungs- und Auspflanzungsversuche gezeigt, dag dig 
Zellen zum mindesten zur Erhaltung des Lebens sowohl der Blutzufuhr 
wie der Nerven entbehren kSnnen. Und wenn E h r l i e h  beobaehtete, 
dab Stiiekehen yon Mgusekrebs, die zwei Jahre im Eisschrank anf- 
bewahr~ waren, noch iibertragbar geblieben waren -- also ihre Lebens- 
und Nenbildungsf~thigkeit behalten hasten, so zeigt sieh aueh darin 
nur ein Gradunterschied gegeniiber normalen Zellen, da es mir gelang, 
Stiiskchen yon Kaninchenspeieheldrtise, die bis fiber 14 Tage in der 
K~tlte keimfrei aufbewahrt waren, noch erfolgreieh zu iibertragen und 
zu erneuter deutlicher Regeneration (in Niere oder Bauchfell) zu bringen. 

In anderen wichtigen Punkten ist freilich V i r c h o w s  Geschwulst- 
lehre grfindlicher Umgnderung nnterwoffen worden. Das ist in erster 
Linie seine Lehre yon der indifferenten Natur  des Mutterbodens der 
Gewgehse. So wie die Bindegewebszelle die Grnndlage der gesamten 
Cenularpathologie bildete, so wnrde sie auch beherrsehend in seiner 
Gesehwulstlehre. Nach seiner Ansicht sind as , ,die m e h r  i n d i f f e -  
r e n ~ e n  G e w e b e ,  w e l c h e  a m  h g u f i g s t e n  d e r  A u s g a n g s p u n k t  
s o l c h e r  n e u e n  E n t w i e k l u n g e n  w e r d e n "  (S. 91)und , , u n z w e i f e l -  
h a f t  i s t  das  e i g e n t l i e h e  B i n d e g e w e b e  d e r  h g u f i g s t e  A u s -  
g a n g s p u n k t  d e r  G e s c h w u l s t b i l d u n g "  (S. 92). ,,Dis zu  d e r  Z e i t ,  
we  d ie  i n d i f f e r e n t e n  G r a n u l a ~ i o n s z e l l e n  g e b i l d e t  s i n d ,  j a  
s e l b s t  i n  d i e s e r  Z e i t  k a n n  m a n  es u n m g g l i c h  d e n  E l e m e n t e n  
a n s e h e n ,  was  d a r a u s  w e r d e n  wird .  Ein Krebs sieht in diesem Sta- 
dium ebenso aus wie ein Tuberkel; eine syphflitische Gummigesehwnlst 
des Periosts wie eine sp~tere Exostose. Ich sage damit nicht, dab die 
Zellen ganz and gar indifferent s i n d ,  aber sie erscheinen uns so" (S. 94). 
So war er auch zu der Auffassung gelangt, dab die Heterologie der 
Gewgchse darauf beruhe, dab die Gewebe der Neubildung zwar dem 
Typus normaler Gewebe entspr~ehen, aber yon einem Mutterboden 
~usgingen, der normalerweise nicht ein derartiges Gewebe liefere, und 
so war er aueh zu der Ansieht gelangt, dab die Krebszellen, deren epi- 
theliale Na~ur er zuerst entdeckt hatte,  nieh~ Abk6mmlinge yon Epi- 
thelien, sondern von Bindegewebszellen seien. Und diese Meinung hat  
er ausdrticklieh niemals fallen lassen, denn dort, we er sieh zum letzten 
Male fiber den Krebs ge~ul3ert hat, im Januar  1888 --  Virehows Arch. 
f. pathol. Anat. u. Physiol. 111 -- erklart er die Frage nach der Ab- 
stammung der Krebsepithelien vom Oberfl~iebenepithel fiir noeh unent- 

16" 



244 O. Lubarsch : 

schiedenl). Und 4 Jahre vorher hatte er ja noch besonders eingehend 
die Lehre yon der MetaplasieZ), die er den Transformationslehren der 
Descendenztheoretiker an die Seite stellte, begrfindet, und ausdrficklich 
daran festgehalten, dal~ es eine Umbildung der Zellen g~be, die ge- 
kennzeichnet sei durch P e r s i s t e n z  d e r  Z e l l e n  be i  V e r ~ n d e r u n g  
des  G r u n d c h a r a k t e r s .  Zwar hat  er darin vollst~ndig recht gehabt, 
dal~ er ablehnte, die Keimbl~tterlehre als entscheidend fiir die Pathologie 
anzusehen und auch hier Beobachtung und Er~ahrung Ms ausschlag- 
gebend ansah 3), und ebenso hat  sich die vollsti~ndig ablehnende HMtung 
gegen die Metaplasielehre nicht aufrecht erhalten ]assert, sondern sie mui~te 
anf Gi'und zahlreicher Arbeiten in best immten Grenzen Ms berechtigt an- 
gesehen werden (siehe duriiber den Aufsatz yon P. E r n s t ,  S. 68, 74--79) 
dieses Bandes), da~ aber das Krebsepithel nur yon vorgebildetem 
Epithel und ganz fiberwiegend yore Deckepithel, i iberhaupt den physio- 
logischen Regenerationslagern, abstammt,  dariiber herrscht nunmehr 
vSllige iJbereinstimmung, das ist durch zahlreiche einwandfreie Unter- 
suchungen festgestellt. Uberhaupt  ist man bei der Beurteilung der 
Entwicklung ider Gew~chse immer mehr yon der Untersuchungsmethode 
abgekommen, die V i r c h o w  selbst freilich vorsichtiger verwendete Ms 
viele seiner Schiller, den Nachweis der ~ b e r g a n g s b i l d e r ,  da es sich 
herausgestellt hat,  dad sie ungemein triigerisch sind. V i r c h o w  betont  
zwar, da~ die Entwicklungsgeschichte der Geschwiilste nut  verfolgt 
werden k6nne i n  de r  Z e i t ,  i n  w e l c h e r  i r i s c h e  E l c m e n t e  v o r -  
h a n d e n si  nd  (Geschwiilste 1, 100) und die Elemente verfolgt werden 
mfi[3ten yon dem Zeitpunkt  der ersten Irr i tat ion durch die Periode der 
indifferenten Granulation, in die Richtungen, welche die weitere Ent-  
wicklung nehmen wird, bis dahin, wo sie ihre volle Ausbildung erreichen, 
aber wir fragen heute mit  Recht, wo denn das iiberhaupt mSglich ist, 
und kSnnen den Bfldern, wie sie V i r c h o w  auf S. 93 und 94 yon der 
Bildung und Differenzierung der Granulations- u n d  Geschwulstzellen 
gibt, eine Beweiskraft nicht mehr zuerkennen. Seinem Ausspruch, dab 
es unm6glich sei, im Entwicklungsstadium einen Krebs yon einem 

1) Vgl. Virchows Archiv I l l ,  17. ,,Seit den Untersuchungen yon Thiersch 
und W a l d e y e r ist eine andere Frage in den Vordergrund des Interesses getreten, 
welche yon grSBter Bedeutung ist; die Frage namlich, ob das Epithel der Krebs- 
Mveolen yon pr~iexistierendem Oberfl~ichenepithel abzuleiten oder ob es primar 
aus dem Gewebe der tieferen Schich~en entstanden ist. Uber die Beanr 
dieser Frage ist noch keine Einigung erfolgt.." 

2) Virchows Archly 9~, 410. 
s) ,,Ich will mm keinen, entscheidenden Weft auf den Umstand legen, dab 

gerade diese Seite der Embryotogie (die Keimbl~itterlehre) noch nicht zu allgemeiner 
Befriedigung klargestellt ist und da[~ jede neue embryologische Arbeit wieder 
eine andere Formel dafiir zutage f6rdert. Aber ich kann ificht zugestehen, dM~ 
die Embryologie spezieU in ihrem lfistologischen Abschnitt absolut entscheidend 
sei fiir die Pathologie. Hier kommt eben alles auf die Erfahrung an." 
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Tuberkel und ein periostales Gummi yon einem Enehondrom zu unter- 
scheiden, hMten wit jetzt  entgegen, dab wir i iberhaupt nut  die Ent-  
wieklungsgesehiehte der Tuberkel, weft wir sic leieht experimentell 
erzeugen kSnnen, und allenfalls noch der syphilitischen Neubildungen, 
deren experimentelle Erzeugung zwar nicht so leicht und sieher gelingt, 
wie die der tuberkul5sen, verfolgen kSnnen, aber fiber die der Krebse 
und Enchondrome nur sehr unvollkommene, liickenhafte und unsichere 
Kenntnisse besitzen, weil wit noch kein Mittel kennen, mit  Sicherheit 
innerhalb einer best immten Zeit derartige Neubfldungen willkfirlieh zu 
erzeugen. Wir erinnern uns der Unfruehtbarkei t  des langj~hrigen 
Streites fiber die ,,beginnenden Krebse"  ( B i b b e r * ,  t I a u s e r  u .a . ) ,  
wobei fast  jeder Forscher nur das als , ,beginnenden" Krebs anerkannte, 
was mit seiner Theorie fibereinstimmte, und wie stark die Gesehwulst- 
l i teratur belastet ist mit  unbrauchbaren Arbeiten fiber die Histogenese 
der Gew~chse, die nut  geeignet sind, die pa~hologische Histologie in 
Verruf zu bringenl). 

Diese Riehtung konnte sieh nur so lange halten, als mall der Meinung 
war, dab die erste Entwieklung der Gew~tehse noch an deren Grenze 
zum normalen Gewebe verfolgt werden k5nne, daf~ die Untersuchung 
der Randteile AufsehluB fiber die Entstehung geben kSrme, wie Vi r  e h o w 
meinte, wenn er sehreibt, dal3 wenn wir in das seheinbar gesunde Gewebe 
hineingehen und dieses untersuehen, sieh bier die 1%eihe der jfingsten 
Bildungen findet, weil das Gewebe schon ,,das Seminium in sich hat 
und sogar in den Anfang der Entwieklung eingetreten ist".  8o sehr 
V i r c h o w  auch die humoralpathologisehe Ansieht einer allgemeinen 
Gesehwulstdyskrasie, wonaeh die 5~lichen Geschwiilste nur Ablage- 
rungen aus dem Blute seien, ablehnt und immer wieder die 5rtliche 
Entst~ehung aus einem dureh 5rtliche Reizung entstandenen Mutter- 
gewebe betont, so hat  er dooh sowohl ffir das ~reiterwachsen, wie fiir 
die Metastasenbildung gewisse humoralpathologische Ansiehten nieht 
ganz abgestreift. ,,Gew5hnlieh stellt man sieh vor ,"  sehreibt er (Ge- 
sehwfilste 1, 48, 49), ,,daB, wenn in irgendeinem Tell eine Gesehwulst 
sieh bildet, d i e s e l b e  y o n  s i eh  a u s  w a e h s e . "  D a s  Waehstum erfolge 
aber so, dab der primiire kleine Knoten, tier M u t g e r k n o ~ e n ,  nur bis 
zu einer gewissen GrSl~e waehse, dann aber aufhSre zu waehsen. Durch 
die Vermittelung yon Fliissigkeiten, yon S g f t e n  - -  yon Sgften, die in 
dem Mutterknoten erzeugt wiirden und yon da aus in die Nachbarschaft  
eindriingen und diese erregten, also, wie er es selbst bezeiehnet, dureh 

1) Ich stimme ]3. Fischer  durchaus bei, daft es nieh~ mOglieh ist, die Genese 
des Krebses durch histologlsche Untersuchungen zu lSsen (Frankfurt. Zeitschr. 
f. P~thol. II); ich habe die Mehrdeutigkeit und Subjcktivitat aller diescr Unter- 
suchungen in meinem Aufsatz ,,Uber die Grel~.zen der loa~hologisohen Anatomic 
und ttistologi~ (Jahresk. f. ~rzth Fortbild. 1913) besonders betoI~t. 
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eine Art yon Infektion, durch i n f i z i e r e n d e  S~fte wilrde in den Nach- 
b~rgebieten des Mutterknotens ein gleichartiger Vorgang hervorgerufen 

- -  die Neubfldung waehse also nieht aus sich heraus, sondern h e r d -  
weise,  dadurch, dab immer neue Teile des bisher normalen Gewebes 
in den GeschwulstprozeB hineinbezogen wiirden. Es ist zweifellos ein 
grebes Verdienst yon R i b b e r t ,  dieser Auffassung die Lehre entgegen- 
gesetzt zu haben, die V i r e h o w  ,,h6ehstens fiir einzelne gutartige, mehr 
unschuldige Formen" gelten lassen wollte, dab alle , , T u m o r e n  n u t  
a u s  s i eh  h e r ~ u s w a c h s e n ,  n u r  d u r e h  M a s s e n z u n a h m e  i h r e r  
e i g e n e n  B e s t a n d t e i l e . "  Diese Lehre hat sieh, trotz anlAnglieher 
Widerst~nde, immer mehr durehgesetzt und gilt zweifellos ffir die 
iiberwiegende Anzahl aller Gew~chse. Ausnahmen kommen freilich vor 
und R i b b e r t  hat selbst zugegeben, dab in einemTeil  der FAlle, ,,aber 
fast allein bei dem Plattenepithelkrebs, in frfiheren Entwicklungsstadien 
eine andere vorfibergehende WachstumsmSglichkeit" gegeben ist und 
der Krebs zuweflen noeh unter Teilnahme yon Epithelien w~chst, die 
nieht yon Anfang an zu dem zuerst entstandenen Tumor gehSrten. 
Die miihevollen Untersuehungen yon P e t e r s e  n mit I-Iilfe der Plattenre- 
konstruktionsmethode habenaber gezeigt, dab es neben der unizentrischen, 
aueh eine multizentrische Entstehung des Krebses gibt. Aber das ist 
etwas durehaus anderes, als die yon V i r e h o w  angenommene , ,Infektion" 
der Nachbarsehaft,  sondern entspricht mehr der Multiplizitgt von 
Gew~chsen an voneinander so weir entfernten Stellen eines Organes, 
dab sie sieh nicht miteinander vereinigen k6nnen. Auch ist es ja nieht 
ausgeschlossen, dalt die SchEdlichkeiten, die zur Krebsbildung ffihren, 
einmal noch naehwirken und n~her aneinanderliegende Tetie zu ver- 
sehiedenen Zeiten zu gleicher VerEnderung bringen; aber auch das sind 
Ausnahmen. DaB in dem waehsenden I~rebs selbst keine Stoffe vet- 
harden sind, die unmittelbar oder mittelbar auf das Epithel waehstums- 
erregend wirken, ergibt sieh ja am besten aus dem Verhalten differenter 
Epithelien an der Grenze oder mitten innerhalb eines Krebses. Ein 
Cylindereloithelkrebs des Magens, der in die SpeiserShre hineinw~chst, 
kann wohl das Plattenepithel dort zerstSren oder sch~digen, aber eine 
Wucherung desselben erfolgt nieht; and in Krebsen der Haut,  Speise- 
r6hre und Zunge sehen wir oft die Sehweil]driisen, Kardia- und EiweiB- 
driisen, fiber~ll von Krebszapfen umgeben, auf das sehSnste erhalten 
oder zusammengedrfiekt und atrophisch, aber ohne ]eden Ansatz zum 
Wachstum. SchlieBlich haben ja" auch die wichtigen experimentellen 
Untersuchungen F i b i g e r s  1) fiber das Spiropterenearcinom bei l~atten 
und Mausen gezeigt, dab die erste Entwicklung aus g~nz kleinen be- 
grenzten ZeUhaufehen erfolgt, die expansiv und invasiv aus sich heraus- 
wachsen. 

1) Zeitschr. f. Krebsforsch. 1~, 1--80; siehe besonders S. 50, 
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Noch sicherer, weft experimentell mit Leichtigkeit nachweisbar, hat 
sich ergeben, dab aueh die Metastasenbildung der Gew~chse nicht so 
aufgefal3t .werden darf, wie V i r c h o w  meinte. Denn auch hier glaubte 
er die wesentliehste Rolle den in den Krebsen gebildeten S~ften zu- 
schreiben zu miissen. Sowohl beim Wachstum wie der sekund~ren Erkran- 
kung der Lymphkn0ten und der Metas~asenbildungin entfernten Organen 
handele es sieh um ,,eine Ansteekung, eine Art yon Contagion, we ein 
Ansteekungsstoff, eine infektiSse Substanz, ein ,i~[iasma' yon dem Orte 
der ersten Bildung aus sich verbreite". Zwar gib$ er zu, dab dabei 
nieht nur Salt angenommen zu werden braucht, sondern dab die MSg- 
lichkeit, ,,ja in manehen F~llen eine gewisse Wahrseheinliehkeit besteht, 
dab nieht blol~ Si~fte, sondern aueh Zellen mit in Bewegung gesetzt 
werden". Doch sollen dann die Zellen gleiehsam nut  als ,,Inokulations- 
mit tel"  dienen. Nur ffir den Fall der direkten Impfmetastasenbildung, 
z. B. in der Bauchh6hle bei Magenkrebs~ erscheint ihm dig Verbreitung 
dureh einen Transport der Zellen ,,sehr viel wahrseheinlieher, als die 
dureh bloi~e Sgfte", und deswegen will er die M S g l i e h k e i t  nieht be- 
streiten, da0 yon den Gewgchsen Gewebsteile abgelSst und fortgeffihrt 
werden und yon ihnen die neue Erkrankung ausgehen kann (Gesehw. 
1, 52--55). Und auch in der 4. Auflage der Cellularpathotogie (1871), 
ja selbst in seinem letzten Aufsatz ,,Zur Diagnose und Prognose des Carci- 
noms" (1888) hglt er an seiner Lehre vom infektiSsen Salt lest und 
sehreibt der Verschleppung der Gew~chszellen, soweit er sie anerkepnt, 
nut  dig Bedeutung zu, da]~ sie den infektiSsen Stoff iibertragen, dab 
sie, wie er 1888 in seinemArchiv l l l ,  20 sehreibt, ,,Vermittler der fort- 
sehreitenden Infektion sind". Und in der 4. Auflage der Cellularpatho- 
logie schreibt er: ,,Wenn eine Krebszelle in eine Lymphdrtise gefiihrt 
wird, so kSnnten die yon ihr gelieferten Stoffe aueh den Drfisenze]len 
einen spezifisehen Reiz iibertragen, welcher dieselben bestimmt, nicht 
blo13 zu wachsen und sich zu vermehren, wie bei einer gewShnliehen 
Reizung, sondern aueh wirklich krebsig zu werden. In der Tat  lassen 
sich bei sekundiirem Krebs der Lymphdrfisen Uberg~nge zwisehen 
Driisen- und Krebszellen wirklich wahrnehmen." 

Hier sind es also wieder Ubergangsbilder, die zum Beweise heran- 
gezogen werden und die auch bei G u s s e n b a u e r  und K l e b s  eine grolte 
Rolle spielten; es gib~ ja eine ganze Literatur fiber die Beteiligung yon 
Lymphknoten-,  Bindegewebs-, Muskel-, GefgS-, Glia: und Nervenzellen 
am Au~bau der spezifisehen Teile der metastatischen Gewgchse, und 
G u s s e n b a u er  und K1 e b s glaubten ja geradezu das infizierende Agens 
morphologiseh in einer Art von KeimkSrnern nachgewiesen zu haben. 
K l e b s  1) sprieht noch 1889 davon, dal~ es sich bei der Metastasenbildung 
um eine , , g e w e b l i e h e  I n f e k t i o n "  handle. ,,Die in ein Blutgefg6 

1) Allgemeine Pathologie ~, S. 504. 
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eingefiihrten Gesehwulstzellen schicken nicht blo$ ihre junge Brut  in 
das benachbarte Gewebe hinein, sondern erregen eine ihnen homologe 
Entwieklung innerhalb derselben. IIier also findet eine Gewebsmeta.- 
plasie statt,  wie sie im norma.len Gewebe gar nieht vorkommt."  -- 
Inzwischen ha.ben aber za.hlreiche Arbeiten und immer wieder fortgesetzte 
Erfahrungen gezeigf, dag der sekundi~r befa.llene Ort, wenn fiberha.ulot , 
lediglich a.m Aufba.u des Geschwulststromas, niemals a.ber des Gewiiehs- 
parenehyms teilnimmt, also nur die unspezifisehen Tefie der Neubildung 
yon den unspezifischen Teilen des metastatisch befMlenen Ortes gebildet 
werden k6nnen, w~hrend die sl0ezifischen Teile sich untgtig verhalten 
oder la.ngsam zugrunde gehen. Die Ta.tsa.che, daft die Metastasen eines 
verhornenden Pla.ttenepithelkrebses stets aus verhornenden Platten- 
epithelien, die eines verschleimenden Cylinderepithelkrebses stets aus 
verschleimten Cylinderepithdien, die eines 8childdrfisenkolloidkrebses 
stets aus Schilddrfisenbli~schen bestehen, gleichviel wo sie sitzen, ob in 
Lymphknoten oder Gehirn, in Nebenniere oder Lunge, in Riiekenmark 
oder Knochen, lggt eben keine a.ndere I)eutung mehr zu, Ms die 
der Bildung der Tochterknoten lediglich a.us den verschleppten Zellen. 
Denn fiir eine derartig weitgehende und weehselnde, ma.n mSchte sa.gen 
eine Art yon ,,Mimicry" darstellende Metaplasief~higkeit der ver- 
schiedena.rtigsten Zellen gibt es einfach keine Erfahrungen, and a.uch 
selbst an irgendwie iiberzeugenden ~Tbergangsbildern fehlt es, in den 
jfingsten Primi~rgewi~ehs~n und kMnsten Meta.stasen stets. Und Be- 
oba.chtungen -- freilich sehr seltener Art -- wie ich sie vor 
kurzem in einem Fall yon doppeltem Primgrkrebs (S. N. 681, 1921) 
erheben konnte (tubulSser Prostata- und verhornter Platteneloithel- 
krebs der Sl0eiserShre), wo in ein and demselben Lymphknoten dicht 
nebeneina.nder und doch histologiseh scharf voneina.nder unterschieden 
typische tubul6se I)rostata- und ebenso typische verhornende Speise- 
r6hrencancroidmetasta.sen vorha.nden waren, diirfte fiir die Infektions- 
lehre ohne Zuhiifena.hme unwahrscheinlieher und unbeweisba.rer An- 
nahmen nicht erklgrbar sein. Und endlich haben ja die so ungeheuer zahl- 
reichen Impfversuche mit Ubertragung yon selbst entstandener oder kiinst- 
lieh erzeugter Krebse a.n Mgusen und Rat ten in vollstgndig einwandfreier 
Weise gezeigt, daft es nur die iiberimpften Zellen sind, die weiterwa.chsen. 
Und der einzige Fall, wo man a.n eine Art ,,geweblicher Infektion" 
denken k6nnte, die Sa.rkomentwieklung in iibertragenen Mgusekrebsen, 
zeigt besonders deutlich, daft auch hier eine weitgehende Meta.plasie 
nicht sta.ttfindet, sondern da.s ,infizierte" Stroma immer nur wieder 
Zellen seinesgleiehen bitdet. 

Noeh in einem anderen Punkte hat  V i r e h o w  die Bedeutung der 
Sgfte iiberschgtzt, wenn er ngmlich den Saftreichtum Ms einen MaB- 
stab ffir die biologische Bedeutung der Gewgehse a.nsah. ,,aedesmal, 
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wo die Geschwulst vielen Saft enth~ilt," schreibt er (Geschw. 1, 126), 
, ,tritt sie auch mit sehlimmeren Eigenschaften auf und besitzt in h6he- 
rein MaBe die F~thigkeit der Infektion. Eine troekene Epidermoideal- 
gesehwulst ist viel weniger gefiihrlich, als eine feuchte, ein weicher 
Krebs ist welt bedenklieher, als ein barter ."  Und weiter (S. 127): , ,Je 
a r m e r  e ine  G e s e h w u l s t  a n  G e f ~ B e n  i s t ,  u m  so m e h r  w i r d  sie 
n u r  die  l ~ a c h b a r s c h a f t  i n f i z i e r e n ;  je  r e i c h e r  sie a b e r  a n  B l u t -  
u n d  L y m p h g e f ~ l ~ e n i s t ,  je  m e h r  :Blur u n d  L y m p h e  h i n d u r c h -  
s t r 6 m t ,  je  m e h r  das  B l u r  i n  B e r f i h r u n g  k o m m t  m i t  d e n  
P a r e n c h y m s a f t e n ,  urn so l e i c h t e r  w i r d  d i e I n f e k t i o n e i n e  
a l l g e m e i n e  w e r d e n  k 6 n n e n . "  Wir kSnnen dem nicht mehr zu- 
stimmen, ganz besonders nicht, was die Metastasenbildung anbetrifft. 
Da sehen wir ja gerade die blutgef~tBreichen weiehen Krebse wachsen 
zwar oft zu sehr grol]en Gebilden heran, haben aber gar keine Neignng 
zu ausgedehnter Metastasenbildung; wghrend umgekehrt die saftarmen, 
harten, kleinzelligen skirrh6sen Krebse die gewaltigsten Metastasen 
maehen und kaum ein Organ des K6rpers versehont lassen. Das zeigt 
uns, dal] die Metastasenbildung zum mindesten nieht allein abhgngig 
ist yon Art und Waehstum der Prim/~rgewachse. V i r c h o w  freilich 
war darin anderer Meinung, und manche neuere Autoren folgen ihm 
darin nach; er meint: ,,Die l~atur und Tgtigkeit dieser Elemente (d. h. 
der Gesehwulstzellen) entseheidet zugleich fiber die ]~edeutung der 
Gesehwulst fiJr den Gesamtorganismus, dessen Teil sie ist" (Geschw. 
I, i18). Demgegenfiber haben aber zahlreiehe Erfahrungen gezeigt, dab 
zur Entstehung und Lokalisation der Metastasen mannigfaehe Be- 
dingungen erfiillt sein mfissen, leh habe die Auffassung vertreten und 
Marchand und Borst haben ahnliehe Ansehauungen gegu~ert, dab 
die versehlel0pten Gew~tehszellen keineswegs stets zur Metastasen- 
bildung fiihrten, ja dai~ sie erst dann anwaehsen und sieh vermehren 
k6nnten, wenn an entferntem Ort der Boden fiir sie vorbereitet sei. 
Diese Vorbereitung geschghe abet tells dadureh, dai~ yon dem l~rimgr - 
herd Stoffweehsel- und Zerfallsprodukte in entfernte Teile fibertragen, 
tells die zuerst verschlepioten Zellen, dort we sie festgehalten war- 
den, zungehst zerfielen und durch ihre Zerfallsstoffe die Gewebe so 
sehgdigten, da~ die normale Fghigkeit der Zellen zur Zerst6rung 
nieht hingeh6riger Gebilde gesehgdigt und sehlie~lich ganz auf- 
gehoben wfirdenl). Damit hgngt auell die Anschauung zusammen, 
die V ire how freilieh selbst mehr angedeutet und sp~ter K le b s zuerst 
bestimmt ausgesproehen hat, da~ grunds~tzlich al]en Gew~chsarten 

2) Die chemischen Untersuchungen besonders yon O. Brahn ,  wonaoh die 
katalytischen Eigenschaften der yon Krebsmetastasen freien Leber bei Magenkrebs 
srheblich herabgess~zt sind, sprechen durch~us fiir diese Ansicht. 
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die Fghigkeit zum destruierenden Wachstum und zur 5Ietastasen- 
bildung zukommel).  

Aueh C o h n h e i m  hatte iihnliehe Ansichten, wenn er sagte, die 
B6sartigkeit eines Gewgohses hgnge nieht yon der Gesehwulst ab, 
sondern yon dem Wegfall physiologiseher Widerstgnde. Ieh habe diese 
Ansieht sehon in der Abgrenzung der einzelnen Gewiiehse naeh ihrer 
Waehstumsart  zum Ausdruek gebraeht, wenn ich drei Gruppen: 1. solehe 
yon nur geringeren und vorfibergehenden, 2. solehe yon autonomen, aber 
noch gesetzmgBigen und 3. solehe yon anarehistisehem Waehstum unter- 
sehied und hervorhob, dab es sieh bei diesen drei Gruppen nur um 
verschiedene Entwicktungsstadien handle, welehe jedes Gewi~ehs ge- 
legentlich durchmaehen k6nne. Die Erfahrungen der letzten 20 Jahre 
haben diese Ansichten im wesentliehen bestgtigt - -  die Fglle yon aus- 
gedehnten Metastasenbildungen yon typiseh enchondromatSs, myomat6s,  
angiomat6s, fibroadenomatSs und adenomat6s gebauten Gewgehsen 
haben sieh erheblich vermehrt  und ebenso die Effahrungen, dag bei 
mensehliehen und tierisehen Gewgchsen Waehstumsar t  und Waehs- 
tumsgesehwindigkeit periodisehen Sehwankungen unterliegen und bei 
jeder Art, aueh bei Krebsen und Sarkomen unerwartete Waehstums- 
stillstgnde und giiekbildungen vorkommen kSnnen (B a s h f o r d ) .  Und 
in demselben Sinne sind aueh die keineswegs so seltenen --  aueh Vi r -  
c h o w  sehon bekannten - -  Effahrungen tiber Spgtrezidive und Spgt- 
metastasen zu deuten. - -  J a  selbst eine Metastasierung normaler Ge- 
webe (z. B. yon Sehilddrfisengewebe) wird ffir m6glieh gehalten. Sieher 
erwiesen seheint dies bei den Geweben des sehwangeren Uterus bzw. 
der Eihgute zu sein. Die sieheren Fglle yon ektopisehen Chorion- 
epitheliomen, die Beobaehtungen yon S e h m o r D )  und mir a) fiber das 
Auftreten kleiner, zahlreiehe syneytiale Zellen enthaltender KnStehen 
in Lungen yon Frauen, die naeh ffiihzeitigen Aborten gestorben waren, 
beweisen das. Vor kurzem land ieh endlieh noeh in einem Fall (S.-N. 475. 
21.36 jghr. Frau) in Lungenarteriengsten in der Media gelegene Deeidua- 
knStehen, die nieht gut anders als dureh Versehleppung yon in diesem 
Fall besonders reiehlieh vorhandenen Deeiduawueherungen in Uterus- 
muskulatur,  Eierstoeksobefflgehe und Substanz erld~rt werden kSnnen. 

Es ist kaum mSglieh auf die Ffille yon Anregungen einzugehen, die 
in V i r e h o w s  Gesehwulstwerk sieh aueh heute noeh fiir jeden Patho- 
logen tinden. Wiehtig ist aber vor allem noeh seine Stellung zur A t i o -  
l og i e  u n d  G e n e s e  der Gewgehse, zur Entstehung der K a e h e x i e  und 

~) Klebs,  Allgem. Pathologie 2, S. 502. ,,Soviel kann angenommen werden, 
dag keineswegs nut wenige, sondern nahezu alle Geschwtilste diese Fghigkeit 
(der Metastasenbildung) besitzen, ffeilich in einem sehr versehiedenen 3/iaBe," 

2) Schmor l ,  Verhandl. d. Dgseh. Pathol. Gesellseh., 8. Tagung 1905. 
a) Lubarsch,  Altgem. Pathologie, 8. 256. 
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zum Wesen der G u t -  u n d  B S s a r t i g k e i t  der Gew~chse. ,,Ffir die 
J~tiologie", sehreibt er im Vorwort (S. VII):  ,,habe ich mich bemfiht, 
start  verzweifelnder Ausrufe fiber die Unm5glichkeit eines wirkliehen 
Verst~i.ndnisses, in m~gliehst grSl~ter Vollst~ndigkeit die vielen ermittel- 
ten Tatsachen zusammenzutragen und den Hergang nach der A n a 1 o g ie 
g e n a u  b e k a n n t e r  u n d  e r g r f i n d e t e r  p a t h o l o g i s e h e r  P r o z e s s e  
z u  b e t r a e h t e n . "  Es ist bekannt, dab er in ~tiologiseher Hinsicht in 
erster Linie und mit grol~em Effolg die Theorie yon der prim~ren 
Gesehwulstdyskrasie bek~mpft und an deren Stelle die der 5rtliehen 
Irritation zu setzen versucht hat. Und diese Reizungslehre, wobei 
aueh er bereits den chronischen Reizungen eine grSl~ere Bedeutung zu- 
schrieb als den einmaligen (wenn er auf sie, besonders das Trauma, 
auch mehr Wert legte, als wir es jetzt  im aUgemeinen tun), hat  trotz 
aller immer yon neuem gemaehten Einw~nde ihre Lebenskraft bis in 
die neueste Zeit bewahrt. Die Bedeutung der chronisch-entzfindlichen 
Erkrankungen als vorbereitende (pr~disponierende)Faktoren, das w~s 
wir jetzt  mit O r t h  als pr~caneerSse Erkrankungen bezeiehnen, hat er 
geniigend gewfirdigt, abet ebensowenig andere F~ktoren, wie vor a]lem 
die e r e r b t e n und, was er sehon unterseheidet, a n g e b o r e n e n A n 1 a g e n 
vernaehl~ssigt. (Gesehw. 1, 62, 63). 

Nur stellte er die Reizungslehre so stsrk in den Vordergrund, 
dal] dagegen C o h n h e i m  seine, wie er zun~chst meinte, sllge- 
meine Theorie yon der Entstehung der Gew~chse aus nicht ver- 
brauchten embryonalen Zellen einsetzen konnte. , ,Die I taupt-  
sache", sehreibt C o h n h e i m l ) ,  ,,ist und bleibt immer, d s ~  es e i n  
F e h l e r ,  e i n e  U n r e g e l m ~ l ~ i g k e i t  de r  e m b r y o n a l e n  A n l a g e  
i s t ,  i n  d e r  d ie  e i g e n t l i c h e  U r s s e h e  de r  s p ~ t e r e n  G e s e h w u l s ~  
g e s u e h t  w e r d e n  mull." Das bildete eine Zeitlsng die Zaubefformel, 
dutch die alle , , E i g e n t i i m l i e h k e i t e n  de r  G e s c h w f i l s t e  e i n i g e r -  
m s B e n  e r k l ~ r t  w e r d e n  k S n n t e n "  (Cohr /h e im ,  S. 742). Es sollte 
die Lokalisation, vor allem such die t{eterologie, das Vorkommen ver- 
schiedener Gewebsarten, die Atypien, endlieh such die Neigung zum 
fiberm~Bigen Wachstum dadurch erkl~rt werden k~nnen, so da~ Co h n -  
h e l m  meinte, die Gew~chse schleehthin als , , a t y p i s c h e  G e w e b s -  
n e u b i l d u n g e n  y o n  e m b r y o n a l e r  A n l a g e "  definieren und sie 
gewissermal]en ~ls eine Unterabteilung der , , m o n s t r a  p e r  e x c e s s u m "  
betraeh~en zu kSnnen. So sehr sieh such unsere Effshrungen fiber gewisse 
Beziehungen zwischen Entwieklungsst5rungen und Gewaehsbildungen 
seit C o h n h e i m  vermehrt hsben, so sehr hat  sich doch gezeigt, dsl~ sie nut  
ffir eine verh~ltnism~13ig geringe Zahl yon Gew~chsen in Betraeht komm~ 
und da{3 sie uns vor allem die biologischen Eigensehaften der destruieren- 
den Gew~chse zu erkl~ren nicht ims~ande ist. Die zahlreichen experi- 

1) Cohnheim, Vorlesungen fiber allgemeine Pathologie, ]3d. I, S. 737 (2.Aufl.). 
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mentellen Untersuchungen, zu denen C o h n h e i m s Theorie die An- 
regnng gab und yon denen als die erfolgreichsten und am besten dureh- 
gefiihrten hier nur die yon A s k ~ n a z y erw~hnt werdcn sollen, haben 
doeh wenig befriedigende Ergebnisse gehabt. I m  giins~igstenFMl kam 
es nach Einspritzung odor Cberpflanzung embryonMer Gewebstrius zu 
eystischen Neubildungen, die sp~testcn~ nach etwa 1 Jahr  yon selbst 
wieder verschwanden. Setbst E. S c h w a l b e ,  der gerade die Bezieh- 
ungen zwischen ~iI~bildungen und Gewaehsen so eingehend erforscht 
hat, h~t sieh genStigt gesehen, mindestens zwei Gruppen yon Ge- 
wiichsen aufzustellen, die d y s o n t o g e n e t i s c h e n  und die h y p e r -  
p l a s i o g e n e n ,  und die zahlreichen anderen Gescbwulsttheorien, die 
seit C o h n h e i m  aufgestellt worden sind, haben gezeigt, dM~ sic 
nieht befriedigt, so ~nregend sic aucb gewirkt hat~). Zweifellos hat  
sie namen~lich das Versti~ndnis der teratoiden Gewachse gefSrdert 
und uns den verwiekelten Aufbau mancher Gew~iehse klarer gemacht, 
Ms es bisher mSglich war. Aber sie hat sich als allgemeines Erkl~rungs- 
prinzip nicht aufrecht erhalten la.ssen. Besonders haben die Unter- 
suehungen yon Rob .  Meyere)  und mir~) gezeigt, dal~ die StSrungen 
der Entwicklung fiir die Entstehung yon Gewiiehsen durehems nicht 
gleiehwertig sind. 1%o b. lVie ye r  and ieh unterseheiden in dieser t-Iinsieht 
vier verschiedene Gruppen yon embryonMen GewebsanomMien (1. Em- 
bryonMe Dysplasien z .B.  1Viagensebleimhautinseln der SpeiserShre. 
2. Persistenz embryonMer Gewebs- und 0rga~reste, z. B. Mi i l l e r sehe ,  
Ga r tne r sche ,  Wolf fsehe  Gange, Wolf f sche  KSrper usw.) 3. Embryo- 
nMe Gewebsverirrungen, bei denen wieder unterschieden werden 
Verlagerungen, Gewebs- und Zellabsprengungen innerhatb desselben 

1) Es ist auch versucht worden, die Anlage zm" Geschwulstbildung noeh weiter 
zltrfiekzuverlegen, als in das embryonale Leben - -  n~mlich in die phylogenetische 
Ahnemeihe. ~ ibber t  hat zuerst in seinen ,,Beitrggen zur Geschwulstlebre" 
(Bonn 1906) sieh dafiir eingesetzt, dal~ die Phylogenese in noeh weiterem Umiange 
fiir die Gesehwulstlehre herangezogen werden miisse und zwar auch da, wo sie 
in der normaten Embryogenese keine Spuren hinterlnssen hat. Er hat besonders 
fiir die Myome und Adenomyome des l~terus und Magens, die Drfisenpolypen 
des Magendarmkanals, die Mammaadenome, die er mit dem Vorkommen ~deler 
Milchdriisen auf friihen phylogenetisehen Stufen in Zus~mmenhang bringt, 
I-Iautwarzen, Melanom und H~utkrebse diesen Gesichtspunkt zu verwerten 
gesueht. I~euerdings hat M~thi~s diesen Gedanken unter Einfiihrung des 
Namens r aufgenommen und dutch Beutler und Sehober 
ffir die 1)ankreasadenome der Magenwund und die C~rcinoide des WTurmfort- 
s~tzes durehzuliihren versueht. Ieh k~nn nicht linden, dM~ wir auf d~esem Wege 
wesent]ieh weiter kommen werden. 

2) Rob. Meyer, Embryonal. Gewebs~nomalien usw. Ergebn. d. allg. P~thol. 
u. p~thol. Anat. 1~, Abt. 1. 

3) Lub~rseh,  Unsere I~enntlliSSe fiber das Vorkommen und die SehieksMe 
embryonal versprengter I4eime und embryonaler Gewebsmil~bildungem Ber. d. 
internat, reed. Kongr. in Budapest 1909. 
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Organes und Versprengungen in entfernte Teile. 4. KeimausschMtung, 
d. h. Ent~4cklungshemmung yon embryonMen Zelten, so dM~ sic Ms 
undifferenzierte Zellen liegenbleiben), die ungleichwertig hinsichtlich ihrer 
Bedeutung fiir die Gesehwulstentstehung sind. Am bedeutungslosesten 
erseheinen die embryonMen Dysplasien und Persistenzen (yon den 
Magenschleimhautinseln der Speiser6hre hat noch niemand eine Ge- 
wachsbfldung ausgehen sehen), w~hrend die Gruppe der KeimausschM- 
tung die gr6gte Bedeutung zu besitzen seheint und auch den ,,Ver- 
sprengungen" erheblicher Wert beigemessen wird. Allein aueh hier ist 
immer noch weitere Kritik und Untersuehung n6tig, um festzustellen, 
was eine embryonMe Versprengung ist. Man hat eine Zeitlang Ms einen 
der sichersten F/~lle von ,,embryonalen ~/ersprengungen" die ,,ver- 
sprengten Nebennierenkeime" der Niere angesehen und die versprengten 
Pankreaslgppchen in Magen und Darm, und dementspreehend nament- 
lich yon den ersteren zahlreiche Gewgehse (die Grawitzsehen Nieren- 
gew~chse) ableiten wollen. Ich bin abet immer mehr zu der ~berzeugung 
gekommen, dages sich hier gar nicht um,,versprengte und ausgesehaltete 
embryonale Gewebe" handelt, sondern um die Bildung akzessoriseher' 
0rgane, so dab die Nebennierenkeime, mSgen sie in Niere, Ligamentum 
latum, Nebenhoden oder Leber liegen, in sich gesehlossene Bildungen 
sind, die ebenso wie die Magensehleimh~utinseln der Speiser6hre alle 
SehicksMe des tlauptorganes mitmaehen und ebenso die Pankreasinseln 
im Darm (bei Nee kelsehem DivertikeI) nieht Absprengungen, sondern 
tiberschiissigeBildungen sind, die ein gleiehartiges Leben wie die gaupt- 
organe fiihren, nut an anderem 0rt. Die sog. versprengten Neben- 
nierenkeime bestehen stets nut aus Nebennierenrinde und sie machen 
trotz des Fehlens der Marksubstanz tiberalt die gleichen Umbildungs- 
vorggnge im ersten Lebensjahr etwa yon der zweiten Lebenswoehe an 
mit, die sich im I-Iauptorgan als sog. ,,Umbauschicht" abspielen. Sie 
sind also gar nieht unverbraueht und tibersehiissig in einer Art Schlum- 
merzustand iiegend, sondern sie i/ihren ein aktives, selbstgndiges, 
augenscheinlieh in den 0rganismus gut eingeftigtes Dasein, kommen 
also gar nicht als Ausgangspunkte f/it Gew~ehs.bildung im Sinne Col~ n- 
he ims  in Betraeht. Wie versehieden iiberhaupt die SehieksMe der 
embry0nMen GewebsanomMien im sp~teren Leben sind, darauf kann 
bier nieht n~her eingegangen, sondern mug auf die oben genannten 
Arbeiten verwiesen werden. V0r Mlem abet hat die Cohnheimsehe 
Annahme uns keine befriedigende L6sung des destruierenden Charakters 
vieler Gewi~ehse geben k6nnen und deswegen sind hier andere tIypo- 
thesen aufgestellt worden, yon denen die g ibbe r t sehe  ursprfinglieh 
am meisten Erfolg zu verspreehen sehien, da sie eine Verbindung der 
Coh nheimsehen mit der Virehowsehen l~eiztheorie darstellte. Co hn  - 
h e i m hatte ja gemeint, dag der embryonale Charakter der Zellen zum 
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fibermgBigen Wachstum fiihre, aber wir sehen ja gerade, dal~ aueh die 
embryonalen Zellen Mlmghlich sieh in ihrem Wachstum gegenseitig be- 
sehrgnken. I)eswegen habeft ganz folgerichtig B o r s t ,  8 c h w a 1 b e u. a. 
~n eine primgre Abnormitgt der den Ausgangspunkt destruierender Ge- 
wgehse bildenden Zellen gedaoht, was sich aber nicht beweisen liefL 
t ~ i b b e r t  schien dagegen des Rgtsels L6sung zu liegen in der Trennung 
der spezifischen Nachbarsehaftsbeziehungen der Zellen, gleiehviel in wel- 
chen Entwicklungsstadien des K6rpers sic eintrgten. Auch embryonale 
Zellen sollten nur dann zum blastomatSsen Wachstum gelangen, wenn sie 
durch einen -- meist entziindliehenVorgang -- verhindert wiirden, sich or- 
ganiseh zu vereinigen. Auch diese Theorie konnte sich nicht halten, weft 
sich ja gerade zeigte, dab die st~rkste Wachtumsfghigkeit ineist den 
organoiden Gewgchsen zukommt, bei denen die Zellen wieder in die 
annghernd gleiche Yereinigung einbezogen sind, wie in normalen 
Geweben und Organen. So sehr demnach aueh zuzugeben ist, daf~ 
embryonale und vielleicht aueh postembryonMe Gewebsmil~bildungen 
in fakultativen Beziehungen zu vielen Gewgchsen stehen, so scheint 
doeh zungchst einmal das entscheidende zu sein eine ,,Differen- 
zierungshemmung", wie Rob.  M e y e r  hervorhebt. ,,Nur die in- 
different bleibenden Zellen bflden Blastome.': Da aber auch in solchen 
Gewgehsen, die gar keine Beziehungen zu EntwicklungsstSrungen 
zeigen, ,,indifferente" Zellen vorkommen, ja wie ieh glaube, jede ZeUe 
unter Umst~inden wieder eine Art yon Entdifferenzierung erleiden kann, 
wiirde daraus zu schliel~en sein, dab der Indifferenzzustand der Zellen, 
gleiehviel auf welehe Weise er entstanden ist, eine vielleicht notwendige 
Vorbedingung fiir die Gewgehsbildung ist. Daraus wiirden sigh dann hin- 
siehtlich der kausMen Genese zwei MSglichkeiten ergeben: 1. angeborener 
Indifferenzzustand, 2. erworbener Indifferenzzustand, dabei abet immer 
zu beriicksichtigen sein, dal~ dieser Indifferenzzustand nur eine V e t -  
b e d i n g u n g  fiir die Gewgchsbildung ist, zu der noch a u s l S s e n d e  
Faktoren hinzukommen miissen. Diese Anschauung erscheint zum 
mindesten befriedigender und mit den bekannten Tats~ehen besser 
vereinbar, wie die B e r e t s ,  d e r n u r  ,,abnorme embryonMe Zellen:', 
solche mit angeborener Abweichung der idioplastisehen Anlagen Ms 
Grundlage yon Gewgchsen ansehen will, weil normales embryonales 
Gewebe sich auch normal ausdifferenzieren miisse und niemals zu atypi- 
seher Entwicklung gelangen kSnne. Die Untersuehnngen Rob.  Me y e r s  
haben ja diese Anschauung widerlegt und gezeigt, dab unter gewissen 
Bedingungen -- bei abnormer Gewebsmischung --  tatsgeMieh eine 
atypische Entwicklung embryonaler Gewebe vorkommt. Abet freilich 
eine tiefere Einsieht in die Bedingungen, die zu einem derartigen ab- 
normen Indifferenzzustand fiihren, fehlen uns noeh, und da treten auch 
die Hypothesen v. H a n s e m a n n s  und B o v e r i s  nicht rettend ein. 
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Weder die asymmetrischen Mitosen H a n s e m a n n s  und die dadurch 
bedingte ,Anaplas ie"  der Zellen, noch der yon B o v e r i  in den Vorder- 
grund gestellte Chromosomenverlust naeh Mehrteilung der Zellen sind 
imstande, uns etwas anderes zu erkl~iren, als hSchstens die Entstehung 
yon Zellen mit  veriinderter ~unkt ion und auch das nur, wenn man 
annimmt, dab die Differenzierung der Zellen zu einer endgiiltigen, 
einseitigen Spezifit&t fiihrt und es sich Amht vielmehr um ein Inden- 
hintergrunddr~ngen sekund&rer Erbanlagen handelt. Ebenso wenig 
hat die vcn ! ~ i n d f l e i s c h  aufgeste]ite Theorie, wonach Entwick- 
lungsstSrungen nur dann zur Gew~tchsbildung fiihrten, wenn da- 
dureh die Verbindung zwisehen den Geweben und dem Nerven- 
system unterbroohen sei, befriedigen k6nnen, g .  ging dabei yon der 
Tatsache aus; d~B allerdings die meisten Gewgehse frei yon Nerven 
sind und kniipfte daran die Vorstellung, dal~ dureh den Nervenmangel 
der Waehstumstrieb der Zellen ungeziigelt sieh entfalten, somit zur 
Gew~iehsbildung ausarten k6nne. Es ist sehr bemerkenswert, dab sieh 
bei V i r e h o w  sehon Ankl~nge an diese Ansehauung finden, indem 
er dem Nervensystem einen regelnden Einflul~ auf die /ibrigen Zellen 
zusehreibt, ohne abet  soweit zu gehen, den Nerven gerade fiir die 
formatit ive T~tigkeit eine besondere Bedeutung b e i g e m e s s e n . -  Viel- 
mehr hat  or hinsiehtlieh der Iormativen Vorg~nge (das N~here dariiber 
ist in E r n s t s Aufsatz in diesem Bande nachzulesen S. 105--1107) einen 
weiterbliekenden Standpunkt  eingenommen, wie W e i ge r  t u. P~ib b e r t ,  
indem er zwar aueh annahm, dab nut  solehe ,,Reize,' formativ wirken, 
d~e t temmungen beseitigten, also passive, riieksehrittliehe Vorg~nge 
zungehst naeh sieh zSgen, abet  er verlegte diesen Forffall yon Hem- 
mungen nieht in die Naehbarsehaft  der Zelle, scndern in den Zel~- 
Ieib se:bst. - -  

So ist es denn nur zu begreiflieh, dab man naeh greifbareren ~itiolo- 
gisehen, auslSsenden Faktoren suehte, und sein Augenmerk auf Parasiten 
riehtete. Es ist bekannt  genug, dab diese Versuehe, soweit man sieh mit  
dem Naehweis yon Pilzen als spezifisehen Erregern der b6sartigen 
Gesehwiilste beseh~ftigte, vollkommen mi/?lungen sind und aueh 
die, welehe auf den Naehweis intraeellul~rer tieriseher Parasiten 
oder ein unsiehtbares Virus hinausgingen, als in der t Iauptsaehe 
geseheitert betraehtet  werden miissen. V i r e h o w  selbst hat te  zwar 
diesem Gedanken keineswegs ganz ablehnend gegen i ibe rges t anden-  
war er doeh sowohl mit  seiner Reiz- wie seiner Infektionstheorie 
gut vereinbar - -  und sieh 1888 darfiber folgendermaBen ge~uBert 
(Virehows Arehiv f. pathol. Anat. u. Physiol. 111, 18): . . . . .  Indes 
ist die MSgliehkeit eines solehen Vorkommens (n~mlieh eines ,,Krebs- 
bacillus" d .h .  eines s p e z i f i s e h e n  Krebserregers) nieht einfaeh ab- 
zuweisen; ja  man kann zugestehen, dab mit  dem Auffinden eines sloe- 
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zifischen Bacillus ein wichtiger Fortschritt in der Diagnose und Pro- 
gnose des Carcinoms gemacht werden wiirde. Der Versueh, alle Er- 
scheinungen der Krebswucherung bis zur Dissemination und Metastase 
auf die Verbreitung yon Krebszellen zurfickzufiihren, ist keineswegs 
durch anatomische und experimentelle Feststellungen so sicher unter- 
stfitzt, dal~ f fir einen anderen Modus der Erklarung kein Raum iibrig 
bleibt. Umgekehrt ist aber aueh das Bedfirfnis naeh einem Krebsbacfllus 
kein so grol~es, dab wir ohne denselben jeder MSglichkeit eines Ver- 
sti~ndnisses beraubt sein wfirden." Inzwischen sind nun eine Reihe yon 
Arbeiten erschienen, ungemein wertvolle Entdeckungen, die wenigstens 
ffir einen Tell der Krebse die l%age im Sinne der Vi rchowschen  Reiz- 
theorie entsehieden haben. Es sind die Entdeckungen F i b i g e r s  tiber 
das Spiropteraeareinom der bunten Ratten und die von Y a m a g i w a  
und I s h i k a w a  1) fiber die kiinstlieheErzeugungvonKrebs beiKaninchen 
dureh fortgesetzte Teerpinselung, die zeigen, dab tats~tehlieh Parasiten 
und Giftstoffe eine wesentliche Rolle bei der Entstehung yon Krebsen 
spielen k6nnen. Die jetzt vorliegenden abgeschlossenen Untersuehungen 
F i b i g e r s  ~) batten das Ergebnis, dab unter 116 mi~ Spiropteren ge- 
fiitterten bunten Ratten 54 = 46,5% an K_rebs des Vormagens erkrank- 
ten, und wenn man 14Tiere, die die Ubertragung nur 1--11/2 Monate 
fiberlebten und krebsffei waren, abreehnet yon denen, die fiber 45 Tage 
bis zu 298 Tagen lebten, 53% Krebsbildung im Vormagen und 3 aueh in 
der Zunge zeigten, wahrend die iibrigen zwar zum Teil recht schwere 
Veranderungen entziindlicher und hyperplastiseher Natur mit Papillen- 
und Adenombildung, ja selbst heterotoper Epithelwucherung, aber 
keine krebsigen Vergnderungen darboten. Auch bei weil~en Mausen 
gelang ausnahmsweise die Erzeugung yon Spiropterakrebs im Magen 
bei sehr langer Dauer des Versuches (Lebensdauer der Tiers 355, 410 
und 482 Tage). Das bemerkenswerteste Ergebnis ist, dab der Spiroptera- 
krebs den typischen histologisehenBau des gewShnlichen Plattenepithel- 
krebses hat, Metastasen macht und sich transplantieren laBt, dal~ die 
Infektion mit den Iqematoden nut  fiir die Entwicklung der Primgr- 
gew~ehse wesentlich ist, w~thrend Wachstum und Weitervorsehreiten in 
Vormagen und Zunge auch ohne Anwesenheit der Parasiten vor sich gehen 
kann und die Metastasenbildung ganz ohne Mitwirkung der Parasiten 
vor sieh geht. -- Es ist wahrseheinlich, dab die Parasiten durch die 
Bildung eines Giftes wirksam sind. Welche ]3edeutung die entziind- 
lichen Vorgange besitzen, is~ noch nicht ganz klar, sie sind in vielen 
Fallen hoehgradig, ohne dab es zur Krebsbildung komrat, in anderen 
Fgllen, in denen Krebsbfldung eintritt, dagegen gering. F i b i g e r  meint 
daher, da[t eine wesentliehe oder gar siehere Bedeutung fiir das Wachs- 

1) Virch. Arch. 233. 
~) Ztschr. f. Krebsforsch. I7. 
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turn des Spiropterakrebses der Entziindung nicht beigemess~n werden 
kann, dal~ es abet nicht ausgeschlossen ist, dab die snbepithetialen 
Entziindungsherde fiir die Herbeiffihrung der Wachstumsbedingungen 
mitwirkend sind. Man sieht: sowohl die Beobachtungen F i b i g e r s  wie 
die Y a m a g i w a s  fiigen sich in die bekannten Effahrungen fiber den 
mensehlichen Xrebs gut ein -- wit sehen chemisehe und parasib~re 
Sch~dlicbkeiten wirksam, so wie es beim Teer- und Paraffinarbeiterkrebs, 
dem Rbntgen- und Seemannskrebs, beim Distomenkrebs der Leber, 
dem Bilharziakrebs der Harnblase des Menschen der Fall ist; wit sehen 
abet auch bier, d a b  der Effolg nieht ausnahmslos eintritt  und dab 
gewisse -- noeh unbekannte -- Vorbedingungen (Dispositionen) efffillt 
sein mfissen; wir wissen aber aueh hier nicht, ob nieht sehliel3lich alles 
auf ein Quantit~tsproblem -- der Dauer und St~rke des Reizes -- 
ankommt. (Die Erfahrungen fiber den Spiropterakrebs der weil~en Maus 
wiirden fiir die letztere Auffassung sprechen.) Das Wiehtigste bleibt 
abet, dal~ es bei Tieren, bei denen sowohl im Magen (Ratten) wie der 
Haut  (Kalfinehen) spontaner Krebs kaum bekarmt ist, mit einer recht 
grol~en H~ufigkeit durch chronische (ehemisehe) Reizungen Krebs wi]l- 
kfirlieh erzeugt werden kann. DaB hierbei wohl kaum entwicklungs- 
geschiehtliehe Stbrungen eine Rolle spielen, seheint einleuchtend, wenn 
F i b i g e r  aueh geneigt ist, der Inzucht eine gewisse pr~disponierende 
Bedeutung, die ffei]ich noeh n~her erforseht werden mfisse, zuzuerkennen. 
JedenfaIls haben diese Erfahrungen die Bedeutung ehronischer Reize 
fiir die Krebsentstehung erneut wahrseheinlieh gemacht. 

Was V i r c h o w s  Stellung zur K a c h e x i e f r a g e  anbetrifft, so deckt 
sie sieh fast vollkommen mi~ dem,  was wit aueh jetzt  noch als allein 
gesiehert ansehen kbnnen. ,Prfifen wit die F~lle,'! schreibt er, ,,in denen 
die Kaehexie besteht, so ergibt sieh wieder, dal~ ein grofter Teil davon 
eben i n f o l g e  des lokalen Gesehwulstverlaufes eintritt, der mitunter 
mit  grol~em Stoffverbrauch, mit betrgehtlichen Blutungen, mit starken 
S~fteverlusten, mit fauligen Zust~nden verbunden ist, die auf den 
Kbrper zurfiekwlrken. Wenn eine Person eine maligne Gesehwulst am 
Uterus bekommt, so ist sie zu der Zei~, we die Gesehwulst sich einstellt, 
in der Regel nieht kaehek t i s eh . . .  Bildet sieh nun aber sparer eine 
Versehw/~rung, welche weiter und weiter fril3~ und mit starken Blu- 
tungen und Absonderungen verbunden ist, dann sehen wir jene kaehek.. 
tisehen Zust/~nde sich ausbflden -- Z u s t ~ n d e ,  die  be i  v i e l e n  a n .  
d e r e n  u l e e r 6 s e n  P r o z e s s e n  in  g l e i e h e r  Wei se  b e s t e h e n  u n d  
i n k e i n e r W e i s e  e t w a s  s p e z i f i s e h K r e b s i g e s h a b e n . "  Man ver- 
gleiche damit, was andere Pathologen -- m6gen sie aueb in der Krebs- 
ffage noch so sehr voneinander abweiehen -- etwa R i b b e r t ,  H a n s e -  
m a n n ,  M a r e h a n d  oder ieh, ja selbst Kliniker fiber die Kachexie 
geschrieben haben, so deekt es sich fast vollkommen mit V i r e h o w s  

Virchows Archly. Bd. 035. 17 
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Ausfiihrungen. So schreibt z. B. v. H a n s e m a n n l ) :  ,,Wie weit diese 
Krebskaehexie eine spezifische ist, ist trotz der zuhlreiehen Unter- 
suchungen, die bisher ungestellt wurden, noch nicht mit Sicherheit 
festgestellt. Unzweifelhuft steht iest, dab ein gro~]er Tell der bei der 
Krebskrankheit  auftretenden Kaehexie zurtickzufiihren ist auf die 
Behinderung der Nahrungsaufnahme oder deren Verwertung, auf die 
Eiterungen, auf sekund~re Infektion mit Bskterien und besonders uuch 
auf Blutungen. Ein anderer Tell der Kschexie ist zuriiekzufiihren uuf 
toxische Erseheinungen, die yon dem Zerfall zuhlreicher Zellen und 
Resorption dieser Zerfallsprodukte ausgehen." Die Kaehexie gehSrt 
somit nut  in die ganze Gruppe der Riiekwirkungen des Prim~rgewEehses 
und der in ihm stst tf indenden Umwandlungen auf entfernte Organe 
und des Gesamtorgan'.smus hinein, die im einzelnen noeh eingehender 
Untersuehungen bediirfen und - -  aueh hier V i r e h o w schen Gedanken- 
g~ngen folgend - -  mit der Wirkung yon Infektionsheerden vergliehen 
werden mfissen (vgl. dariiber die Arbeit yon M. K u e z y n s k i  aus 
meinem Insti tut  in Bd. 234 d. Archly). 

Aueh hinsiehtlich des Problems der Gesehwulstma]ignit~t shad wir 
nicht wesentlich fiber Vi r ' ehow hinuusgekommen. Kaum, dub man 
das Problem seh~rfer formuliert hut. Aueh V i r e h o w  betonte sehon, 
dug die Mulignit~t sieh in destruierendem Waehstum, Metustasen- 
bildung und Eintr i t t  yon Ksehexie ~uBere. IJnd auch er wuBte schon, 
dag dies entweder uuf einer ~_nderung des Zellcharskters oder suf einer 
Seh~tdigung und Sehwgehung der Gewebswiderst~nde und des Gesumt- 
orgsnismus beruhen k6nne. Und d~riiber sind wir such jetzt  noeh zu 
keiner Entseheidung gelsngt; vielleicht stehen sieh die Anscliuuungen 
nieht mehr so unvermittelt  gegeniiber, wie es einst bei den ersten Aus- 
einandersetzungen zwischen R i b b e r t  und H a  u se r  sehien und es be- 
steht im allgemeinen eine gewisse Neigung, beide Faktore n und eine gegen- 
seitige BeeinYlussung beider Umst~nde snzunehmen. Aueh wenn man, 
wie O r t h  will, das MMignit~tsproblem in der Hauptsaehe als ein che- 
misches snsieht und die ehemisehen ~nderungen der Zellen ftir dss 
Anssehlaggebende h~lt, kommt man noeh nicht dariiber hinweg, dsB 
d~nn eben such die Naehbargewebe und schliel]lieh der ganze Orgunis- 
mus  ehemiseh beeinflugt werden, um so mehr, Ms die besonderen che- 
mischen Eigenschaften der Krebszellen, soweit wir bisher wissen, 
huupts~ehlieh in ihren eytolytischen und zwar heterolytischen Eigen- 
schsften bestehen, wodurch nsturgem~tl~ auch eine Abnshme der Gewebs- 
widerst~nde entstehen wird, sobMd einmM die krebsige Umwandlung 
der Zelle erfolgt ist. Es wiirde Mso huupts~ehlich wieder uuf die F r sge  
hersuskommen , was das Primiire ist und ob immer oein und derselbe: 

7) Das Problem der Krebsmalignit~t. Zeitschr. fo Krebsforsch. I~. 
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biologische Faktor  die chemische Umwandlung der Zellen herbeiffihrt, 
~lles Fragen, auf die wir heute noch ebensowenig eine sichere An~wort  
geben kSnnen, wie V i r c h o w .  

Wir haben  hier zun~chst ,krebs ig"  immer im Sinne yon bSsartigem 
Gew~chs gebraucht und nicht Rficksicht d~rauf genommen, dal~ gerade 
Vi r  c h o w eine scharfe Scheidung unter  den haupts~chlichsten bSsartigen 
Gew~chsen, den krebsigen und dell sarkomat(isen vornahm. Er  hat  ja  
zuerst die Sarkome als , , B i n d e g e w e b s s u b s t a n z g e w ~ L c h s e  m i t  v o r -  
wie  ge n d e r  E n t w i c  k] u ng  d e r  z e l l i g e  n E l e  me  n~e" (Cellularpatho- 
logie, 3. Aufl., S. 450 und Geschwiilste 2, 171) bezeichnet und dami t  
eine wesentliche Kl~rung. der damals i~uSerst verwirrten Sarkomfrage 
herbeigeffihrt ohne Rficksich~ darauf, d a b  man ursprfinglich (Ga l en )  
als Sarkom das widernatiirliche Wachs~um des Fleisches in der ~asen-  
hShle bezeichnete und ausdrficklich auch die Polypen mir hineinbezog. 
Deswegen wfirde V i re  h o w wohl auch kaum etwas einzuwenden gehabt 
haben gegen die jetzt  im allgemcinen geiibte, welm auch nicht aus- 
driicklich betonte Erweiterung des Sarkombegriffes in dem Sinne, daJ3 
man ihn nich~ nur auf Bindesubstanzgew~chse beschr~nkt, sondern 
auch ffir alle zellreichen nicht eigentlich epithelialen Gew~chse verwendet, 
so dal~ ich das S a r k o m  a l s  S ~ f i t z s u b s ~ a n z g e w ~ c h s  y o n  m a n g e l -  
h a f t e r  Zel],~ u n d  G e w e  b s r e i f e  1) zu definieren pflege, Stiitzsubstanz 
freilich in sehr welter Auffassung dieses Begriffes, indem dann nicht 
nur die reinen Stiitzsubstanzen, wie alle Bindegewebsar~en, Knorpel  
und Knochengewebe, Gliagewebe dazu gerechnet werden, sondern auch 
solche, die nur neben anderen Funktionen noch eine stfitzende Aufgabe 
haben, wie Muskeln und Gef~l~e. Die Bezeichnung ,,mangelhafte Zell- 
und Gewebsreife" deckt sich dann nicht ganz mit  dem des ~berwiegens 
der Zellen, wenn auch der Zellreichtum ein Kelmzeichen mangelhafter 
Gewebsreifc ist; abet  es sind dabei noch andere Kennzeichen einge- 
schlossen, wie Vielgestaltigkeit der Zellen mad Kerne, ~Iyperchrom~sie 
usw. ])as Wesentliche ist nur hierbei, dal3 wit auch in diesen Verh~lt- 
nissen keinen vollst~ndig sicheren Ausdruck ffir die BSsartigkeit sehen. 
Wir werden Gew~chse, in denen wir ausgereiftes Knochen- oder Knorpel- 
oder Muskelgewebe neben mangelhaft  gereiftem oder ganz unaus- 
gereiftem (indifferentem) sehen, wohl ~ls ,,sarkomatSs ''2) bezeichnen, 

i) Wollte man d~ftir eine neue griechisohe Bezeichnung einfiihren, k6nnte 
man es als OmosCerigmom~ oder kiirzer Omos~erik bezeichnen, yon dem 
griechischen Worte ~5~6~ unreif and a~iletTl~a Stfitze. 2/bet ich miSchte das durch- 
aus nich~ befiirworten~ sondern es bei dem ~lten Wort ,,Sarkom" lassen. 

~) Rob. iV~eyer (Beitrag zur Verst~ncligung tiber die ~amengebung in der 
Geschwalstlehre; ZenCralbl. f. allg. Pathol. u. pa~hol. Ana~. ~0, ~Nr. ~0) hat die' 
Beziehungen zwischen unreifen und reifen Geschwulstabsctmitten in einem und 
demselben Gew~chs einer eingehenden Er6rterung unterworfen und alle Miiglich- 
keiten des Zusammenhanges in der Namengebung zum Ausdruck zU bringen ver- 

17" 
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aber damit  noeh kein entseheidendes Urteil fiber die B6sartigkeit ab- 
geben. 

Aueh in dieser Frage, den B e z i e h u n g e n  z w i s c h e n h i s t o -  
l o g i s e h e r  S t r u k t u r  u n d  b i o l o g i s e h e r  B e d e u t u n g  kann 
man in der I tauptsaehe noch alles unterschreiben, was V i r c h o w  
dariiber gesagt hat. Wenn wir auch die Bezeichnungen, di6 er 
gew~hlt hat, homologe und heterologe Geschwfilste, nicht mehr in 
seinem Sinne v6rwenden k6nnen, sondern darin mehr die mehr 
oder weniger vollst~indige ~bereinst immung oder Abweiehung mit  den 
Zellen und Geweben des Standortes des Gew~chses verstehen, so k6nnen 
wir mit  dieser Ab~nderung auch jetzt  noch seinen Satz unterschreiben, 
dag die Gruppe der homologen Gew~ehse ,,im g r o B e n  u n d  g a n z e n  
d e m  e n t s p r i e h t ,  w a s  m a n  u n t e r  d e m  N a m e n  d e r  g u t a r t i g e n  
G e s e h w i i l s t e  b e z e i e h n e t  ha t"  und andererseits aueh im groBen der 
Begriff der B6sartigkeit der heterologen Gruppe entsprieht. Aber er 
selbst hat  sehon auf die Ausnahmen aufmerksam gemacht und besonders 
betont, dab , , n i ch t  j e d e  h e t e r o l o g e  G e s c h w u ] s t  b S s a r t i g  i s t "  
(Geschw. 1, 126.) Und auch die andere Ausnahme, dab aueh homologe 
rein histoide Gewiichse die Kriterien der BSsartigkeit haben k6nnen, 
hat  er besonders bei den Enchondromen, bei denen er schon maligne 
und metastasierende Formen (Geschw. 1, 499--502) unterscheidet, 
erSrtert. I t aben  sich seitdem aueh unsere Erfahrungen auf diesem 
Gebiete erheblich vermehrt  und besitzen wir mannigfache Beispiele 
daffir, dag typisch und homolog gebaute Gew~chse, die sieh in niehts 
yon den ffir gewShnlieh gutartigen unterscheiden, destruierend wachsen 
und Metastasen maehen kSnnen, so wird man doeh der Formulierung 
V i r e h o w s  in der Hauptsache immer noch zustimmen k6nnen, auch der, 
dab je gef~Breieher und weieher (zellreicher) die Gew~chse sind, sie 
um so verdi~ehtiger erseheinen (,,iedes weiche saftreiche Gew~chs ist 
suspect, um so mehr, je mehr Gef~Be es hat  und je mehr Zellen es be- 
sitzt ." (Geschw. 1, 127.), wenn wir auch die Auffassung, dab der Reich- 
tum an Parenehymsi~ften die Ursaehe ffir die gr6gere Gef~hrlichkeit ist, 

sueht. Da der sarkomat6se Abschnitt eines Myoms auch aus den bindegewebigen 
Abschnitten hervorgegangen sein karm, unterscheidet er zun/~chst ein fibroblasto- 
genes und ein myoblastogenes Myosarkom und fiigt dann noeh adjek~ivistisch 
die vorherrschende Zellform hinzu (fibrofusieellular, fibrioglobocellular, myo- 
cellular, myofusi- und myoglobucellular und fibre, und myoatypisch)/ Dasselbe 
k6nnte man natiirlich iiir jedes Gew~chs, in dem gereifte und indifferente Teile 
vorkommen, durchfiihren, also z.B. fibroblastogenes und glioblastogenes Glio- 
sarkom usw. Dagegen ist grundsgtzhch sieher nichts einzuwenden, nm" fragt es 
sich, ob es zweekm~gig ist, eine so grebe Zahl neuer Bezeichnungen einzuftiba'en, 
wenn es doch nur in einer sieher recht kleinen Zahl yon F/~llen mSglieh sein wird, 
zu unterscheiden, ob ein Myo-, Gho-, Osteo- usw. Sarkom ein myo-, glio-, osteo- 
blastogenes ist oder nicht. 
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ablehnen, sondern eher die Meinung haben, dal~ die Abweiehung yore 
typisehen Bau in der Regel mit der Wachstumsart und Wachstums- 
gesehwindigkeit in Zusammenhang steht derart, dal3 je iiberstiirzter 
das Waehstum um so unfertiger und unreifer auch die Ausbildung der 
Zellen und Gewebe in dem Gew~ehs sein mul3. 

Wollte ich noeh auf alle Punkte eingehen, in denen V i r c h o w  in 
seinem Geschwulstwerk noch heute nachwirkende Anregungen gegeben 
hat, so wiirde ieh noeh viele Seiten schreiben kSnnen. Je mehr man 
sieh in dieses Werk vertieft, um so mehr ist man entziiekt und ergriffen 
nieht nur yon der Griindlichkeit und Menge der darin aufgespeieherten 
Erfahrungen, der gl~nzenden Beobaehtung, sondern auch yon dem 
weiten und umfassenden Blick des Verfassers, der kaum eine MSglich- 
keit der Forschungswege aus de~l Augen ]iel3 und ebenso die Fragen der 
Erbliehkeit, wie der Beziehungen zu nerv5sen StSrungen, den humoralen 
und den eellulgren Vorggngen seine Beachtung schenkt. Aueh hier zeigt 
sich der auf das Allgemeine gerichtete Geist V f r e h o w s ,  der schon 
damals, um einen neuzeitlichen Ausdruek zu gebrauehen, ,,allgemeine 
Biologie" trieb. Selbst diejenigen, die glauben einen neuen Gesiehts- 
punkt  aufgestellt zu haben, wenn sic vergleiehende Untersuehungen 
aller Art, embryologische und vergleichend anatomische, zoologische 
und botanische heranziehen, werden sieh entt~useht sehen -- an alles 
das hat  V i r c h o w  bereits gedaeh~; schliel~t er doch das ]etzte Kapitel 
der Cellularpathologie, d~s den Gewgchsen gewidmet ist, mit den Worten:  
,,Und so sind wir am Schlusse wiederum bei derselben Vergleiehung an- 
gelangt, yon der wir im Anfange ausgingen, bei der Vergleichung des 
tierisehen und besonders des menschliehen KSrpers mit dem pflanzlichen. 
Auch der Pathologe gewinnt dureh die Kenntnis der botanischen Vor- 
ggnge die wertvollsten Ankniipfungspunkte fiir das Verstgndnis der 
Krankhei ten."  


